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Forord

Nationella centret for utbildningsutvardering (NCU) genomforde i april 2021 en utvidrdering av
larresultat i A-finska i arskurs 9. Utvdrderingen ingick i NCU:s utvdrderingsplan for dren 2020-2023.
Lirodmnet finska undervisas i tva larokurser: finska som andra inhemskt sprak (finska) och finska
med modersmalsinriktning (mof1). Bada lirokurserna har egna méli LP 2014. I den hdr rapporten
presenteras resultaten i lirodmnet finska i slutet av drskurs 9 i de bada larokurserna. Utvirderingen
dr dven en del av en longitudinell studie. Kunskapsutvecklingen i den longitudinella studien fran
arskurs 6 till arskurs 9 granskas i en separat rapport.

Utvirderingens projektledare var utvirderingsexpert Carola Akerlund. Till projektteamet hérde
ocksa ledande utvirderingsexpert Jukka Marjanen och utvirderingsexpert Elina Peltola fran
NCU. Andra personer vid NCU har dven hjdlpt till med utvirderingen i olika skeden av projektet.
En sakkunniggrupp bestdende av sakkunniga universitetslektorer och ldrare sammankallades.
Sakkunniggruppen skapade ramarna for utvirderingen. Medlemmarna i sakkunniggruppen
representerade hela Svenskfinland. Lararna i sakkunniggruppen konstruerade dven uppgiftsforslag
som ldmpade sig for malgruppen. I planeringsskedet tillkallades dven nagra elevrepresentanter.
Elevrepresentanterna hade till uppgift att ge elevsyn pa bland annat uppligget, instruktionerna
och utvirderingsplattformen. I sakkunniggruppen ingick f6ljande personer: Leena Maria Heikkola
(FD, Abo Akademi), Anna Korhonen (FPV, Abo Akademi, Vasa), Saija Merke (FD, Abo Akademi),
Marjo Savijarvi (FD, Helsingfors universitet), Marc Blumenthal (FM, finska, Grankulla), Alexander
Hindrén (studerande, Abo), Anette Lonnbick (FM finska, Larsmo), Kristian Malvet (FM finska,
Vanda), Kerstin Niemeli (Fil.kand finska, Helsingfors), Ann-Sofi Strandberg (FM finska, Narpes).
Elevrepresentanterna var Matteus Eini6 (Kyrksldtt), Oscar Kinnala (Esbo) och Ingrid Lindeberg
(Sjunded). Ett varmt tack till alla personer i sakkunniggruppen och elevrepresentanterna!

Viktiga samarbetsparter har varit de skolor som deltagit i projektet. Ett stort tack till alla elever och
larare i de skolor som forhandstestat en mangd uppgifter och gett respons pa dem. De viktigaste
samarbetsparterna har varit alla de skolor och elever som deltagit i sjilva utvirderingen. Aven om
det &r NCU som ansvarar for utvirderingarna, krivs det fortroende och ett fungerande samarbete
for att allt ska fungera. Ett stort tack till alla lirare, elever, rektorer och andra personer i de skolor
som deltog i genomférandet av utvirderingen varen 2021! Fér manga krévdes extra arbete med
genomforandet av utvirderingen under undantagslidget pa grund av corona-pandemin. Genom ert
fortjanstfulla arbete har det material som ligger f6r grund for denna utvardering kunnat samlas in.

Vi hoppas att denna rapport fungerar som stdd for utvecklingen av undervisningen bade lokalt
och nationellt.

utvarderingsexpert
Carola Akerlund
1.2.2022



Sammandrag

Utgiven av
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Publikationens namn
A-FINSKA | ARSKURS 9 - Utvardering av larresultat varen 2021

Forfattare
Carola Akerlund, Jukka Marjanen & Elina Peltola

I april 2021 utvirderade Nationella centret for utbildningsutviardering (NCU) larresultaten i A-finska
bland elever i arskurs 9 i den grundldggande utbildningen. I utvirderingen deltog 2 492 elever fran
38 svensksprakiga skolor i Finland. I utvirderingen deltog 1 471 elever som studerar finska som
andra inhemskt sprak (finska) och 1 021 elever som studerar enligt den modersmalsinriktade
larokursen (mofi).

Syftet med utvirderingen dr att kartldgga hur vil eleverna uppnatt malen for liroplansgrunderna
(LP 2014) i lirodamnet finska i slutet av den grundldggande utbildningen. Syftet dr ocksa att ge
information om jamlikheten inom utbildningssystemet.

Utvidrderingen genomfordes pa en digital plattform varen 2021. Fokus lag pa tva delomraden:
formaga att tolka texter och formaga att producera texter. For bagge larokurserna utarbetades
skilda utvdrderingar. I anknytning till utvirderingen insamlades dven information om bland annat
elevernas sprakbakgrund, anvindning av finska pa fritiden och ldsvanor. I utvirderingen granskas
dven hur kunskaperna har utvecklats fran arskurs 6 da en del av eleverna hade redan deltagit i
utvdrderingen i A-finska i arskurs 6'. Kunskapsutvecklingen presenteras i en separat rapport.

Resultatet granskades ur tre olika synvinklar: region, kommunens sprakprofil och elevens
kon. Skolorna som deltog i utvdrderingen delades in i tva regioner: S6dra Finland (S6dra
Finlands regionsforvaltningsomrdde) och Viastra Finland (Sydvastra Finlands och Vistra och
Inre Finlands regionférvaltningsomride). Kommunerna delades in i fyra grupper pa basen av
kommunens svenskhetsgrad: 1) finsksprakiga kommuner dér antalet svensksprakiga dr under 10 %,
2) finskt-svenskt tvasprakiga kommuner dir antalet svensksprakiga ligger mellan 11-50 %,
3) svenskt-finskt tvasprakiga kommuner dir antalet svensksprakiga ligger mellan 51-80 % och
4) svensksprakiga kommuner ddr antalet svensksprakiga dr 6ver 80 %.

1 Rapporten Larresultat i finska i &k 6. Resultat av en utvérdering varen 2018
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Helhetsresultatet

Med helhetsresultat menas det genomsnittliga resultatet i alla utvirderingens uppgifter.
Helhetsresultatet presenteras enligt en standardiserad skala, som anvdnds i internationella PISA-
utvirderingar. Det nationella genomsnittet stédlldes pa femhundra (500) podng. Detta betyder att
en elev med genomsnittliga kunskaper far 500 podng.

Eleverna som ldser lirokursen i finska kommer fran olika sprakliga miljoer och de stora skillnaderna
i resultaten syns i kommuner med olika spriakprofiler. Resultatet bland eleverna som bor i
finsksprakiga och finskt-svenskt tvasprakiga kommuner i S6dra Finland dr klart 6ver medeltalet
(584 resp. 529 podng). Resultatet i de Ovriga tvasprakiga kommunerna i samplet ligger strax under
genomsnittet (479-498 poidng). I de svensksprakiga kommunerna dr resultatet klart simre (420
podng). Skillnaden mellan resultaten i finsksprakiga kommuner och i svensksprakiga kommuner
dr statistiskt signifikant och stor.

Bedomningen i skolorna dr inte jimlik i lirokursen i finska. Elever med samma resultat i
utvirderingen har olika vitsord. De storsta skillnaderna mellan resultat och vitsord finns hos de
starka eleverna. Elever som natt 600 podng i utvirderingen har i den ena skolan vitsordet 8 och
i den andra skolan vitsordet 10.

Elver som ldser lirokursen i mofi bor i finsksprakiga, finskt-svenskt tvasprakiga och svenskt-finskt
tvdsprakiga kommuner. Eleverna i finsksprakiga kommuner har ett resultat som dr 6ver medeltalet
i samplet (523 podng). Regionala skillnaderna i de tvasprakiga kommunerna dr sma. En skillnad
i resultaten finns mellan elever i finsksprakiga kommuner och svenskt-finskt tvasprakiga elever
(523 resp. 466 podng). Skillnaden dr statistiskt signifikant och medelstor.

Beddmningen ir inte jamlik i lairokursen i mofi. Sdrskilt beddmningen av svagare eleverna skiljer
sig fran varandra. En elev med 350 podng har i den ena skolan fatt i genomsnitt vitsordet 6+ och
i den andra skolan vitsordet 8.

Centrala resultat i finska
Tolkningsuppgifterna

Det finns en tydlig skillnad i resultatet mellan skolorna i de finsksprdkiga kommunerna och
i de svensksprakiga kommunerna. Skolorna i de finsksprakiga och finskt-svenskt tvasprakiga
kommunerna i Sodra Finland har de basta resultaten. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna ar
resultatet lite battre i S6dra Finland dn i Vastra Finland. I de svenskt-finskt tvisprikiga kommunerna
dar resultatet ungefdr lika oberoende av region. De svagaste resultaten finns i de svensksprakiga
kommunerna vilka alla dr beldgna i Véstra Finland.



I horforstaelse nadde 77 resp. 61 procent av eleverna i de mer finsksprakiga kommunerna i
Sodra Finland kunskapsnivan fér goda kunskaper (B1.1) eller hégre. Motsvarande procenttal i
de svensksprdkiga kommunerna var 13. I de 6vriga skolorna i de tvasprakiga kommunerna nadde
31-39 procent av eleverna kunskapsnivan B1.1 eller hogre.

I lasforstdelse nddde 68 procent av eleverna i de finsksprakiga kommunerna i S6dra Finland
kunskapsnivan fér goda kunskaper (B1.1) eller hogre. I S6dra Finland i de finskt-svenskt tvasprakiga
kommunerna nadde 49 procent nivan B1.1 medan i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna var
motsvarande procenttal 27. I Vistra Finland i de tvasprakiga kommunerna nadde 16-18 procent
av eleverna nivan B1.1. I de svensksprikiga kommunerna nadde endast fem procent av eleverna
denna niva.

De produktiva uppgifterna

Spridningen i resultatet i de muntliga uppgifterna dr stor. I alla kommunprofiler finns bdde svaga
och goda resultat. I muntlig produktion dr resultatet i de mer finsksprakiga kommunerna gott
da over hilften av eleverna nadde kunskapsnivan foér goda kunskaper A2.2 i de bada uppgifterna.
I de 6vriga tvasprakiga kommunerna varierar resultatet. I den forsta uppgiften var resultatet
klart bittre dn i den andra. I skolorna i de svensksprakiga kommunerna var resultatet svagt, da
i genomsnitt endast drygt 10 procent av eleverna nadde kunskapsnivan for goda kunskaper och
drygt hdlften av elever har i genomsnitt svaga resultat (A1.2 eller ligre) i de muntliga uppgifterna.

I de skriftliga uppgifterna finns dven stora variationer i resultatet i de olika kommunprofilerna. De
bidsta resultaten finns i de finsksprakiga kommunerna dven om antalet elever med goda resultat dr
lagt. I den forsta uppgiften nadde i genomsnitt 19 procent och i den andra 14 procent av eleverna
kunskapsnivan for goda kunskaper (A2.2). I de svensksprakiga kommunerna stannar en stor andel
av eleverna i de bada uppgifterna pa nivan A1.2 eller ldgre (72 resp. 70 %).

Sambandet mellan bakgrundsvariabler och resultatet

Elever som planerar att fortsdtta i gymnasiet har bdttre resultat i utvarderingen dn de elever som
planerar yrkesutbildning. Skillnaden i resultaten dr statistiskt signifikant och medelstor. Det finns
ett samband mellan elevernas resultat och deras instéllning till finska och skolarbetet. Storsta
skillnaderna finns i kunnandet. Den fjirdedel av eleverna som upplever att de behdrskar finska
har i genomsnitt fitt 78,2 poing mer dn de elever som upplever att de inte gor det. Skillnaderna
dr statistiskt signifikant och medelstor.

Aven elevens sprakanvindning pa fritiden har ett samband med resultatet. Det finns en signifikant
skillnad i utvirderingsresultatet mellan elever som talar svenska och elever som talar finska med
familjen och med kompisarna. Resultatet visar att de elever som anvinder mer finska i hemmet
och pd fritiden har bittre resultat dn de elever som anvinder enbart svenska. De elever som talar
finska med familjen hade i genomsnitt 73.4 podng bdttre resultat dn de elever som talar enbart
svenska hemma. De elever som talar finska med sina kompisar hade i genomsnitt 48.5 podng mer
dn de elever som talar enbart svenska med sina kompisar.



Centrala resultat i mofi
Tolkningsuppgifterna

Resultatet i tolkningsuppgifterna dr mycket gott. Skillnadernairesultaten i de olika kommunprofilerna
dr sma. Pojkarna har i genomsnitt en aning siamre resultat dn flickorna. I bade horforstaelse och
lasforstaelse nadde i genomsnitt 76 procent av eleverna kunskapsnivan for goda kunskaper B1.2
eller hogre. I horforstaelse nddde en fjardedel av eleverna till och med nadde upp till kunskapsnivin
B2.1. 1 lasforstdelse nadde 16 procent av eleverna motsvarande kunskapsniva.

De produktiva uppgifterna

I delomradet muntlig produktion fanns tvd muntliga uppgifter. Det finns en klar skillnad mellan
resultaten i de finsksprakiga och svensksprakiga kommunerna i muntlig produktion. Det bdsta
resultatet finns i de finsksprakiga kommunerna i Vistra Finland da i genomsnitt 58 resp. 75 procent
av eleverna ndr kunskapsnivan fér goda kunskaper i de muntliga uppgifterna. I S6dra Finland
nadde 49 resp. 62 procent av eleverna i denna kommunprofil motsvarande niva. I de finskt-svenskt
tvasprakiga kommunerna dr resultatet ungefdr lika i bada regionerna (drygt 40 resp. cirka 40 %).
I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna nér 24 resp. 35 procent av eleverna kunskapsnivan
for goda kunskaper i de muntliga uppgifterna.

Resultatet i skriftlig produktion dr simre dn i muntlig produktion. I hela samplet ndr i genomsnitt
en fjardedel av eleverna kunskapsnivan fér goda kunskaper (B1.2). Det finns bade utmarkta resultat
dér eleverna ndr till och med upp till kunskapsnividn B2.1 och svaga resultat dir eleverna presterar
pa kunskapsnivan A2.1 eller ldgre. Flickorna har i genomsnitt bdttre resultat dn pojkarna (734
resp. 694 poing). Aven i de skriftliga uppgifterna har skolorna i de finsksprakiga kommunerna i
Vistra Finland det bista resultatet da i genomsnitt cirka en tredjedel av eleverna nar kunskapsnivan
for goda kunskaper.

Sambandet mellan bakgrundsvariabler och resultatet

Elever som planerar att fortsdtta i gymnasiet har béttre resultat i utvirderingen dn de elever som
planerar yrkesutbildning. Skillnaden i resultaten ar statistiskt signifikant och for flickor medelstor
(535 resp. 457 podng) och for pojkar stor (504 resp. 396 podng). Elevernas installning till lirodimnet
dr i genomsnitt lika i alla kommunprofiler men det finns variationer elever emellan. Den fjardedel
av eleverna som har den minst positiva instdllningen till skolarbetet fick i genomsnitt 38,9 podng
mindre dn den fjirdedel av eleverna som har den mest positiva instdllningen.

Amnesord: grundliggande utbildning, nationell utvirdering, lirresultat, A- finska, modersmals-
inriktad finska, formadga att tolka texter, horforstaelse, lasforstaelse, formaga att producera texter,
muntlig produktion, skriftlig produktion, regionala skillnader, kommunens svenskhetsgrad
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Kansallinen koulutuksen arviointikeskus (Karvi) arvioi toisen kotimaisen kielen (A-finska)
oppimistuloksia ruotsinkielisen perusopetuksen yhdeksdnnelld luokalla huhtikuussa 2021. Ar-
viointiin osallistui kaikkiaan 2 492 oppilasta 38 ruotsinkielisestd koulusta. Oppilaista 1 471 opiskeli
suomea toisena kotimaisena kielend A-oppimddrian mukaisesti (finska) ja 1 021 opiskeli suomea
kaksikielisille tarkoitetun didinkielenomainen suomi - oppimddrdan mukaisesti (mofi).

Arvioinnin tarkoituksena on selvittdd, miten hyvin yhdeksdsluokkalaiset ovat saavuttaneet Pe-
rusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden 2014 tavoitteet A-finskan oppimddrdssi perus-
opetuksen pddttyessd. Tavoitteena on myds tarjota tietoa tasa-arvosta koulutusjdrjestelman sisdlld.

Arviointi tehtiin digitaalisella alustalla kevaalld 2021. Painopiste oli kahdella osa-alueella: taito
tulkita tekstejd ja taito tuottaa tekstejd. Oppimdirille laadittiin eri arvioinnit. Arvioinnin yhtey-
dessd kerdttiin myds tietoa opiskelijoiden kielitaustasta, suomen kielen kdytdstd vapaa-ajalla sekd
lukutottumuksista. Arvioinnissa selvitettiin myds, miten oppilaiden taidot eri osa-alueilla ovat
kehittyneet 6. luokalta, kun saatavaan aineistoon voidaan yhdistdi aineistoa aiemman 6. luokan
arvioinnista, joka toteutettiin kevdilld 2018. Kehitysraportti julkaistaan erillisend raporttina.

Tuloksia tarkastellaan kolmesta eri nikékulmasta: alueet, kunnan kielisyysaste ja oppilaan
sukupuoli. Arviointiin osallistuneet koulut jaettiin kahteen alueeseen: Eteld-Suomeen (Eteld-
Suomen aluehallintoalue) ja Ldnsi-Suomeen (Lounais-Suomi sekd Lansi- ja Sisd-Suomen
aluehallintoalue). Kunnat jaettiin neljddn ryhmdin kuntien ruotsinkielisyysasteen perusteella:
1) suomenkieliset kunnat, joissa ruotsinkielisten madrd on alle 10 %, 2) kaksikieliset kunnat,
joissa ruotsinkielisid on 11-50 % (enemmistd suomenkielisid) 3) kaksikieliset kunnat, joissa
ruotsinkielisid on 51-80 % (enemmisto ruotsinkielisid) ja 4) ruotsinkieliset kunnat, joissa
ruotsinkielisid on yli 80 %.

Kokonaistuloksilla viitataan kaikkien arviointitehtdvien keskimddrdiseen tulokseen. Taidot, jotka
ylittdvdt arvosanan kahdeksan tason milld tahansa osa-alueella, voivat kompensoida heikompaa
tietdmystd toisella osa-alueella (OPS 2014, 328). Kokonaistulos esitetddn standardoidun asteikon



mukaan, jota kdytetddn kansainvilisissd Pisa-arvioinneissa. Kansallinen keskiarvo asetettiin vii-
teensataan (500) pisteeseen.

Oppilaat, jotka lukevat suomea toisena kotimaisena kielend (finska) tulevat eri kielellisistd
ympadristdistd, ja tuloksissa merkittivdt erot ndkyvdt kunnissa, joilla on erilaiset kieliprofiilit.
Eteld-Suomen suomenkielisissd ja suomenruotsalaisissa kaksikielisissd kunnissa asuvien tulos
on selvisti keskimaardistd korkeampi (584 vs. 529 pistettd). Muiden kaksikielisten kuntien tulos
on hieman alle keskiarvon (479-498 pistettd). Ruotsinkielisissd kunnissa tulos on selvdsti huo-
nompi (420 pistettd). Ero tuloksisissa suomenkielisissd kunnissa ja ruotsinkielisissd kunnissa on
tilastollisesti merkittédva ja suuri.

Arviointi kouluissa ei ole tasa-arvoista finskan oppimddrissd. Oppilailla, joilla on samat tulokset
arvioinnissa, on eri arvosanat. Suurimmat erot tulosten ja arvosanojen vililld 16ytyvit oppilailta,
joilla on hyvit taidot. Arvioinnissa 600 pistettd saavuttaneilla oppilailla on yhdessd koulussa
arvosana 8 ja toisessa koulussa arvosana 10.

Aidinkielenomaista oppimiiria (mofi) lukevat oppilaat asuvat suomenkielisiss, suomenruotsa-
laisissa kaksikielisissd ja ruotsinsuomalaisissa kaksikielisissd kunnissa. Suomenkielisten kuntien
oppilaiden tulos on selvisti keskimdardistd parempi (523 pistettd). Alueelliset erot kaksikielisissa
kunnissa ovat pienid. Tuloksissa on eroja suomenkielisten kuntien oppilaiden ja ruotsinsuoma-
laisten kaksikielisten oppijoiden vililld (523 vast. 466 pistettd). Ero on tilastollisesti merkittdva
ja keskisuuri.

Arviointi ei ole kouluissa tasa-arvoista mofi oppimdirad lukevilla oppilailla. Erityisesti heikom-
pien oppilaiden arvioinnissa on eroja. 350 pistettd saanut oppilas on yhdessd koulussa saanut
keskimadrin arvosanan 6+ ja toisessa koulussa arvosanan 8.

Keskeiset tulokset oppimaarassa finska
Tulkitsemistehtivit

Suomenkielisten kuntien koulujen ja ruotsinkielisten kuntien koulujen tuloksissa erot ovat
selkeitd. Parhaat tulokset ovat Eteld-Suomen suomendkielisissa ja kaksikielisissd kunnissa sijait-
sevissa kouluissa. Suomenruotsalaisissa kaksikielisissd kunnissa tulos on hieman parempi Etela-
Suomessa kuin Linsi-Suomessa. Ruotsinsuomalaisissa kaksikielisissd kunnissa tulos on suurin
piirtein sama alueesta riippumatta. Heikoimmat tulokset ovat ruotsinkielisissd kunnissa, jotka
kaikki sijaitsevat Lansi-Suomessa.

Kuullun ymmartdmisen tehtavissd 77 vs. 61 prosenttia oppilaista Eteldi-Suomen suomenkielisem-
missd kunnissa ylsi hyvdn osaamisen taitotasolle (B1.1) tai korkeammalle. Vastaava prosenttiosuus
ruotsinkielisissd kunnissa oli 13. Muissa kaksikielisissd kunnissa 31-39 prosenttia oppilaista ylsi
taitotasolle B1.1 tai korkeammalle.
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Luetun ymmartdmisen tehtdvissd 68 prosenttia Eteld-Suomen suomenkielisten kuntien oppi-
laista ylsi hyvdn osaamisen taitotasolle (B1.1) tai korkeammalle. Eteld-Suomen suomenkielisissd
kaksikielisissd kunnissa 49 prosenttia ylsi taitotasolle B1.1 kun taas ruotsinkielisissd kaksikieli-
sissd kunnissa vastaava prosentti oli 27. Lansi-Suomen kaksikielissd kunnissa 16-18 prosenttia
oppilaista ylsi taitotasolle B1.1. Ruotsinkielisissd kunnissa vain viisi prosenttia oppilaista saavutti
taman tason.

Tuottamistehtivit

Suulllisessa tuottamisessa oli kaksi tehtdvdd. Erot suullisen tuottamisen tuloksissa ovat suuret.
Kaikissa kuntaprofiileissa on sekd heikkoja ettd hyvid tuloksia. Tulokset ovat hyvid suomenkie-
lisissd kunnissa, joissa yli puolet oppilaista ylsi molemmissa puhumista mittaavissa tehtdvissa
taitotasolle A2.2. Muissa kaksikielisissd kunnissa tulos vaihtelee tehtdvittdin ja ensimmadisessa
tehtdvidssd tulos oli selvasti parempi kuin toisessa. Ruotsinkielisten kuntien tulos oli heikko,
silld keskimddrin vain hieman yli 10 prosenttia oppilaista saavutti hyvdn osaamisen taitotason ja
hieman yli puolet oppilaista sai puhumista mittaavista tehtévistd keskimddrin heikkoja tuloksia
(A1.2 tai alempi).

Kirjallisen tuottamisen tuloksissa on suuria eroja alueesta ja kunnan kielisyysasteesta riippuen.
Parhaat tulokset ovat suomenkielisissd kunnissa, vaikka hyvid tuloksia saaneiden oppilaiden
madrd on pieni. Ensimmadisessd tehtdvdssd keskimddrin 19 prosenttia ja toisessa 14 prosenttia
oppilaista saavutti hyvin osaamisen taitotason (A2.2). Molemmissa tehtdvissd taitotasolle Al.2
tai sitd alemmalle yltdneitd oppilaita on paljon (39 vast. 36 %).

Yhteys taustamuuttujien ja tulosten vililla

Oppilaat, jotka aikovat hakea lukioon peruskoulun jilkeen saivat parempia tuloksia arvioinnissa
kuin oppilaat, jotka aikovat hakea ammatilliseen kouluun. Ero tuloksissa on tilastollisesti mer-
kittavd ja keskisuuri. Oppilaiden suhtautuminen oppiaineeseen ja koulunkdyntiin ndkyy myos
tuloksissa. Suurimmat erot ovat osaamisessa. Neljannes oppilaista, jotka kokevat osaavansa suo-
mea, on saanut keskimdirin 78,2 pistettd enemman kuin ne, jotka kokevat osaamisensa olevan
heikkoa. Erot ovat tilastollisesti merkittdvid ja keskisuuria.

Oppilaiden kielenkdyttd vapaa-ajalla on yhteydessd arvioinnin tuloksiin. Arviointituloksissa on
merkittdvd ero ruotsia perheen sekd ystdvien kanssa puhuvien ja suomea perheen seki ystdvien
kanssa puhuvien oppilaiden vdlilld. Oppilaat, jotka kdyttdvdt suomea kotona ja vapaa-ajalla, saivat
parempia tuloksia kuin ne oppilaat, jotka kdyttavat vain ruotsia. Perheen kanssa suomea puhuvat
oppilaat saivat keskimdirin 73,4 pistettd enemmadn kuin ne oppilaat, jotka puhuvat kotona vain
ruotsia. Kavereiden kanssa suomea puhuvat oppilaat saivat keskimddrin 48,5 pistettd enemmadn
kuin ne oppilaat, jotka puhuvat kavereiden kanssa vain ruotsia.
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Keskeiset tulokset oppimaarassa mofi
Tulkitsemistehtavit

Tulkitsemistehtdvissd tulos on erittdin hyva. Tulosten erot ovat pienid alueesta ja kielisyysasteesta
riippumatta. Pojilla on keskimdirin hieman huonompi lopputulos kuin tyt6illd. Sekd kuullun
ettd luetun ymmartamisessd keskimddrin 76 % oppilaista ylsi hyvdn osaamisen taitotasolle (B1.2
tai korkeampi). Kuullun ymmartdmisen tehtdvissd neljdsosa oppilaista ylsi vield korkeammalle
taitotasolle B2.1. Luetun ymmadrtdmisessd 16 % opiskelijoista saavutti saman taitotason (B2.1).

Tuottamistehtivit

Suomenkielisten ja ruotsinkielisten kuntien tuloksissa on selvi ero suullisessa tuottamisessa.
Parhaaseen tulokseen ylsivdt Lansi-Suomen suomenkieliset kunnat, joissa keskimddrin 58 vast.
75 prosenttia oppilaista ylsi hyvdn osaamisen taitotasolle. Eteld-Suomen suomenkielisissd kun-
nissa 49 vast. 62 prosenttia oppilaista ylsi samalle taitotasolle. Kaksikielisissd kunnissa, jossa
enemmistokieli on suomi, tulos on sunniilleen sama molemmissa alueissa (reilut 40 vs. noin
40 %). Ruotsin-suomalaisissa kaksikielisissd kunnissa 24 vast. 35 prosenttia oppilaista ylsi hyvin
osaamisen taitotasolle.

Kirjallisessa tuottamisessa tulokset ovat heikompia kuin suullisessa tuottamisessa. Koko otoksesta
keskimdirin neljannes saavutti hyvdn osaamisen taitotason (B1.2). Joukossa on sekd erinomaisia
tuloksia, joissa oppilaat saavuttivat jopa taitotason B2.1, ettd heikkoja tuloksia, joissa oppilaat jdivat
taitotasolle A2.1 tai alle. Kirjallisen tuottamisen tehtdvissa tyt6illd on keskimdarin parempi tulos
kuin pojilla (734 ja 694 pistettd). Kuten suullisessa tuottamisessa, myos kirjallisessa tuottamisessa
Lansi-Suomen suomenkieliset kunnat ylsivit parhaimpaan tulokseen, kun keskimdirin kolmannes
oppilaista ylsi hyvin osaamisen taitotasolle.

Yhteys taustamuuttujien ja tulosten vililla

Oppilaat, jotka aikovat hakea lukioon peruskoulun jilkeen saivat parempia tuloksia arvioinnissa
kuin oppilaat, jotka aikovat hakea ammatilliseen kouluun. Ero tuloksissa on tilastollisesti mer-
kittava, tytoilld keskisuuri (535 ja 457 pistettd) ja pojilla suuri (504 ja 396 pistettd).

Opiskelijoiden asenne oppiaineeseen on keskimddrin sama alueesta ja kunnan kielisyysasteesta
riippumatta, mutta oppilaiden vililld vaihtelua on. Neljannes koulutyohén vahiten positiivisesti
suhtautuvista oppilaista sai keskimddrin 38,9 pistettd vihemman kuin neljannes positiivisimmin
suhtautuvista oppilaista.

Asiasanat: perusopetus, kansallinen arviointi, oppimistulos, suomi toisena kotimaisena kieleng,
didinkielenomainen suomi, taito tulkita tekstejd, kuullun ymmartdminen, luetun ymmaértdminen,
taito tuottaa tekstejd, suullinen tuotanto, kirjallinen tuotanto, alueelliset erot, kunnan ruotsin-
kielisyysaste
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In April 2021, The Finnish Education Evaluation Centre (Karvi) evaluated the learning outcomes in
the second official language (A-finska) among ninth-grade students who received basic education
in Swedish. A total of 2,492 students from 38 schools participated in the study. 1,471 students
studied Finnish as a second official language (finska) and 1,021 studied Finnish according to the
bilingual syllabus (mof1).

The evaluation assessed how well the ninth graders had achieved the objectives of the core
curriculum for basic education framework 2014 at the end of the basic education. The aim is also
to provide information on equality within the education system.

The evaluation was conducted on a digital platform in the spring of 2021. The focus was on two
subareas: ability to interpret texts (listening and reading comprehension) and ability to produce
texts (oral and written production).

Among the evaluation students were asked about their language background, use of Finnish
language in spare time and reading habits. The evaluation also examined how the knowledge in
the syllabus of A-finska has progressed from 6% grade since the same students participated the
evaluation in 2018. The development of knowledge is presented in a separate report.

The results were evaluated from three different perspectives: regions, municipal language
distribution and gender. The schools participating in the evaluation were divided into two regions:
Southern Finland (Regional State Administrative Agency of Southern Finland) and Western
Finland (Regional State Administrative Agency for Western and Inland Finland and the Regional
State Administrative Agency for Southwestern Finland). Municipalities were divided into four
groups according the number of residents speaking Swedish: 1) Finnish-speaking municipalities
with less than 10 % Swedish-speaking residents, 2) Municipalities where 11-50 % of residents
are Swedish-speaking (bilingual municipalities where the majority is Finnish), 3) Municipalities
where 51-80 % of residents are Swedish-speaking (bilingual municipalities where the majority is
Swedish) and 4) Swedish-speaking municipalities where over 80 % of residents are Swedish speaking.
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Overall results refer to the average result of all the assessment tasks. Skills exceeding the level
of grade eight in any subfield may compensate for weaker knowledge in another subfield (The
National Core Curriculum for Basic Education 2014, 328).

The overall result is presented according to a standardized scale, which is used in international
PISA evaluations. The national through-cut was set at five hundred (500) points. This means that
a student with average knowledge scores 500 points.

Students who study finska come from different linguistic environments and significant differences
in results are reflected in municipalities with different language profiles. The result of students
living in Finnish and Finnish-Swedish bilingual municipalities is well above average. Other
bilingual municipalities have a result that is slightly below average (479 to 498 points). In Swedish-
speaking municipalities the result is markedly worse (420 points). The difference between the
results in the Finnish-speaking municipalities and Swedish-speaking municipalities is large and
statistically significant.

Evaluation in schools is not equal. Students with the same results in the evaluation have different
grades. The major differences between results and grades are found in students who have good
skills. Students who have achieved 600 points in the assessment have grade 8 in one school and
grade 10 in another.

Students studying the mofi curriculum live in Finnish-speaking, Finnish-Swedish bilingual and
Swedish-Finnis bilingual municipalities. The result of students in Finnish-speaking municipalities
is clearly better than average (523 points). Regional differences in different municipal profiles are
small except in Finnish-Swedish bilingual municipalities. The difference is statistically significant,
but small (502 vs. 471 points). The results also show differences between students from Finnish-
speaking municipalities and Swedish-Finnish bilingual learners (523 resp. 466 points). The
difference is statistically significant.

Evaluation in schools is not equal. The major differences are in the evaluation of weaker students.
A student with 350 points has an average grade of 6+ in one school and a grade 8 in another.

Finska
Interpretation tasks

There is a clear difference in the results between the schools in the Finnish-speaking municipalities
and schools in the Swedish-speaking municipalities. The schools in the Finnish-speaking and
Finnish-Swedish bilingual municipalities in Southern Finland have the best results. In the Finnish-
Swedish bilingual municipalities, the results are slightly better in Southern Finland than in Western
Finland. In the Swedish-Finnish bilingual municipalities, the results are approximately the same
regardless of the region. The weakest results are in the Swedish-speaking municipalities, all of
which are in Western Finland.
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In listening comprehension tasks, 61 percent of students in the more Finnish-speaking municipalities
in Southern Finland achieved a good skill level of B1.1 or higher. The corresponding percentage
in the Swedish-speaking municipalities was 13. In other schools in the bilingual municipalities,
31- 39 percent of students achieved a good skill level or higher.

In reading comprehension tasks 68 percent of students in the more Finnish-speaking municipalities
in Southern Finland achieved a good skill level (B1.1) or higher. 49 percent of the students in
the Finnish-speaking bilingual municipalities of Southern Finland reached the skill level B1.1
whilst in the Swedish-speaking bilingual municipalities the percentage was 27. In the bilingual
municipalities of Western Finland, 16-18 percent of the students reached the skill level B1.1. In
Swedish-speaking municipalities only five percent of students reached this level.

Production tasks

The differences in the results of oral production are quite significant. All municipals have both weak
and good results. The results in the more Finnish-speaking municipalities are good as over half
of students reached a good skill level of A2.2 in both tasks. In the other bilingual municipalities,
the result varies. In the first task, the result was clearly better than in the second. The result was
weak in the Swedish-speaking municipalities as an average only just over 10 percent of students
achieved a good skill level and on average just over half of the students have poor results (A1.2
or lower) in the oral tasks.

There are also large differences in the results of written production depending on the region and
on the main language of the municipality. The best results were achieved in Finnish-speaking
municipalities although the number of students with good results is small. On average, 19 percent
of the students achieved a good skill level A2.2 in the first task and 14 percent in the second. In both
written tasks there are many students who only reached the skill level A1.2 or lower (39 resp. 36 %).

Connection between background variables and the results

Students intending to apply to upper secondary school performed better in the evaluation than
students intending to apply to vocational school. The difference in the results is statistically significant.

There is a connection between the results and Students’ attitudes towards the subject and schooling.
The biggest differences are in the know-how. A quarter of pupils who feel they know Finnish have
received an average of 78.2 points more than those who feel their skills are weak. The differences
are statistically significant.

The use of Finnish in free time had a positive connection to students’ results in the evaluation.
There is a significant difference in the results between students who speak Swedish with family
and friends and students who speak Finnish with family and friends. Students who use Finnish
at home and in their free time had better results than those who use only Swedish. Students who
speak Finnish with their families received an average of 73.4 points more than those who only
spoke Swedish. On average, students who speak Finnish with friends received 48.5 points more
than students who only speak Swedish with friends.
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Mofi
Interpretation tasks

Students performed well in the interpretation tasks. The variations in the results are small and there
are no differences between the municipalities. On average, boys have a slightly poorer outcome
than girls. An average of 76 percent of pupils reached a good skills level (B1.2 or higher) in both
listening and reading comprehensions. In listening comprehension, a quarter of pupils reached an
even higher skill level of B2.1 whilst in reading comprehension 16 percent reached the same level.

Production tasks

There is an explicit difference in the results of Finnish-speaking and Swedish-speaking municipalities
in oral production. The best results were achieved by Finish-speaking municipalities of Western
Finland, where on average 58 resp. 75 percent of the students achieved a good level of competence.
In the Finnish-speaking municipalities of Southern Finland 49 resp. 62 percent of students reached
the same skill level. In Finnish-Swedish bilingual municipalities in Southern and Western Finland,
the results are in the same range as in Southern and Western Finland. In Swedish-Finnish bilingual
municipalities, 24 resp. 35 % of the students achieved a good level of competence.

The results are poorer in written production. On average, a quarter of the total sample achieved
a good level of competence (B1.2). There are both excellent results, where students reached the
skill level B2.1, and poor results, where students reached only the skill level A2.1 or lower. On
average, girls received better results in written production than boys (734 and 694 points). As in
oral production, the Finnish-speaking municipalities of Western Finland achieved the best results
in written production. On average one third of the students in the Finnish-speaking municipalities
of Western Finland reached the level of good competence.

Connection between background variables and the results

Students intending to apply to upper secondary school performed better in the evaluation than
students intending to apply to vocational school. The difference in the results is statistically
significant, medium for girls (535 and 457 points) and large for boys (504 and 396 points).

On average, the students’ attitude towards mofi is the same regardless of the municipality but
there is variation between the students. A quarter of students with the least positive attitude
towards schooling received on average 38.9 points less than a quarter of students with the most
positive attitude.

Keywords: Basic education, national evaluation, learning outcome, Finnish as a second official
language, native Finnish, skills to interpret texts, listening comprehension, reading comprehension,
skills to produce texts, oral production, written production, regional differences, municipal
language distribution
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Inledning



Finlands nationalsprak dr finska och svenska. Det dr viktigt att alla som bor i Finland kan
kommunicera och forstd pa de bada spraken. Larodmnet finska i de svensksprakiga skolorna ér
vasentligt med tanke pa elevens framtid. Finska spraket behovs vid framtida studier, i arbetslivet
och i vardagen. Beroende pa elevens sprakliga bakgrund liser eleven finska som andra inhemskt
sprak eller modersmalsinriktad finska. Bland eleverna som deltog i utvirderingen liste 59 procent
finska som andra inhemskt sprak.

Eleverna i de svensksprakiga skolorna har olika férutsittningar att lira sig och anvinda finska.
En del elever kommer fran helt svensksprakiga hem, medan andra far bada spraken hemifran,
da den ena viardnadshavaren har svenska och den andra finska som modersmal. I skolorna finns
en vixande andel elever som dven talar nagot annat sprak férutom svenska eller finska hemma.

De elever som gar i en svensksprdkig skola lever i mycket olika sprakliga milj6er. En del elever lever
pa svensksprakiga orter dir de sdllan hor finska, andra i finsksprakiga miljéer dir svenskan sdllan
hors. De svensksprakiga skolorna finns i finsprakiga, tvdsprakiga och i svensksprakiga miljoer.

Utvdrderingen var sampelbaserad. En stor del av skolorna med undervisning i arskurs 9 ingick
i samplet. Utvirderingen géllde bada larokurserna i finska: lirokursen i finska for elever fran
ensprakigt svensksprakiga hem (finska)? och ldrokursen i modersmalsinriktad finska (mofi)? for
elever som talar finska hemma.

Malet med utvirderingen dr att fa tillforlitlig, nationell information om elevernas kunskaper och
fardigheter i slutskedet av den grundldggande utbildningen i lirodmnet finska i de svensksprakiga
skolorna‘i Finland. Hur vil har eleverna i olika skolor pa olika hall i landet, med olika férutsittningar
och resurser uppnadtt malen for undervisningen enligt Grunderna for liroplanen f6r den

2 Irapporten anvands harefter forkortningen finska for det andra inhemska spraket.
3 Irapporten anvands harefter forkortningen mofi for modersmalsinriktad finska.
4 Aand deltog inte i utvarderingen.
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grundldggande utbildningen (LP 2014)°? Malet med utvirderingen dr inte enbart att kartldgga
hur stor procentuell andel av eleverna nar kunskapsnivan fér goda kunskaper, utan dven fa en
uppfattning om hur stor den nationella spridningen i kunskaperna dr.

Utvidrderingen ingdr i NCU:s Plan for utbildningsutvarderingar 2020-2023. I utvdrderingen
anvandes samma principer som Nationella centret for utbildningsutvdrdering (NCU)® anvinder
i utvdrderingar av ldrresultat. I enligt med NCU:s strategi stravar vi i denna rapport efter att ge
svar pa hur vil de mal som stillts upp for lirande och kompetensutveckling uppnas. Dessutom
dr tanken att ge en bild av hur jdmlikheten i utbildningen och lika méjligheter att ldra sig finska
forverkligas i Svenskfinland. Den information som samlas in i utvarderingar gjorda av NCU anvdnds
som grund for utbildningspolitiska beslut, i planeringen och utvecklingen av utbildningen och i
utvecklandet av pedagogiken inom ldrodmnet.

I utvdrderingen ingick férutom uppgifter som prévade elevernas fardigheter dven enkaiter till elever,
ldrare och rektorer. Via dessa frageformuldr forséker vi reda ut vilka bakgrundsfaktorer som kan
ha samband med resultatet. I rapporten beskrivs resultaten av utvirderingen samt avslutningsvis
slutsatser och utvecklingsforslag i lirodmnet finska.

1.1 Utvardering pa distans

Utvdrderingen genomfordes under exceptionella tider. Corona-pandemin paverkade dven skolgangen
i Finland. Skolorna évergick fran ndrundervisning till undervisning pa distans varen 2020. Under
ldsaret 2020-2021 fanns regionala restriktioner di en del skolor hade normal ndrundervisning
medan andra hade undervisning pa distans. Da utvdrderingen genomférdes hade alla sampelskolor
i Sodra Finland distansundervisning och deltog i utvdrderingen pé distans. Alla sampelskolor i
Vistra och Inre Finland hade ndrundervisning och gjorde utvdrderingen i skolan. I Sydvastra
Finland gjorde en del av sampelskolorna utvirderingen pa distans. Totalt gjorde ndstan halften
av eleverna utvarderingen pa distans.

Skiljer sig resultaten frin varandra mellan elever som gjorde utvarderingen i skolan och elever
som gjorde den pa distans? Vilka kan vara de bakomliggande orsakerna i sa fall vara? I NCU:s
utvdrdering om corona-epidemins effekter under exceptionella undervisningsarrangemang
kom det fram att brist pa ndrundervisning, otillrackliga fardigheter f6r distansstudier samt
studierelaterad belastning var de frimsta utmaningarna inom den grundldggande utbildningen
(Godman & al 2021). I kaptilet 6 Relevans och tillforlitlighet diskuteras resultaten i férhéallandet
mellan utvdrdering i skolan och pa distans.

5 I rapporten anvénds harefter forkortningen LP 2014 fér Grunderna fér den grundlédggande utbildningen 2014.
6 | rapporten anvénds hérefter forkortningen NCU for Nationella centret for utbildningsutvérdering
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1.2 Tidigare utvarderingar

Det har tidigare gjorts tre utvirderingar i lirodmnet finska, tvd i arskurs 9 (2001, 2009) och en i
arskurs 6 (2018). I utvarderingen 2001 (Toropainen 2002) deltog drygt 1 000 niondeklassarei 17
svensksprakiga skolor. Alla elever gjorde samma uppgifter dven om cirka 300 elever ldste lirokursen
imofi. I utvdrderingen 2009 (Toropainen 2010) deltog 1 673 elever som f6ljde lirokursen i finska
och 1081 elever som foljde lirokursen i mofi. I utvirderingen deltog 40 skolor. Larokurserna hade
skilda utvirderingar. I utvirderingen i arskurs 6 varen 2018 (Akerlund, 2019) deltog 165 skolor. I
utvdrderingen i larokursen i finska deltog 1 596 elever och i lirokursen i mofi 1 065 elever. Cirka
hilften av eleverna som liste lirokursen i finska hade bérjat ldsa finska redan i arskurs 1.

Mer om tidigare utvarderingar (2001)

Mer om tidigare utvarderingar (2009)

Mer om tidigare utvarderingar (2018)
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NCU:s verksambhet styrs av planen for utbildningsutvirderingar som faststdllts av Undervisnings-
och kulturministeriet” samt de tyngdpunktsomraden som nimns i den. Ett av tyngdpunktsomrdden
ar utveckling av lirande och kompetens. I fokus fér utvirderingen star inte de enskilda eleverna
eller skolorna. Utvirderingens syfte dr pa allmadnt plan utviardera hurdana kunskaper eleverna har
i lirodmnet, hur vilfungerande och jimlikt vart utbildningssystem dr samt stéda utvecklingen
av lirande och kompetens som svarar mot framtida behov och bidrar till kontinuerligt lirande.

2.1 LP 2014: urval och avgransningar

Ramarna for utvdrderingen utgjordes av mdlen och kunskapskriterierna i laroplansgrunderna
(LP 2014), uppgifternas innehall och tema, den digitala utviarderingsplattformens mojligheter
och begrinsningar och den begrinsade tid eleverna hade till sitt férfogande vid utférandet av
utvirderingen. Bedomningen grundar sig pa Nivdskalan for sprakkunskap och sprakutveckling som ar
eniFinland utarbetad tillimpning av de kunskapsnivaer som ingér i Den europeiska referensramen
fér undervisning, inldrning och bedémning (LP 2014:200).

Malen i LP 2014

I liroplanen finns tio mal (M1 - M10) f6r undervisningen i A-finska. Alla mal dr lika viktiga.
Malen M1 och M2 dr olika i finska och mofi, de 6vriga dr samma. (LP 2014, 329, 336). Mdlen
M1 - M3 handlar om kulturell méngfald och sprakmedvetenhet, milen M4 och M5 handlar om
fardigheter for sprakstudier, malen M6 - M8 om férmaga att kommunicera och malen M9 och
M10 om férmaga att tolka och producera texter.

7 Plan fér utbildningsutvarderingar 2020-2023
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Utvdrderingen inneholl uppgifter inom malen férmaga att tolka texter (hor- och ldsforstaelse)
och férmaga att producera texter (muntlig och skriftlig produktion). Mélen f6r Férmaga att
kommunicera (M6 — M8) har inte utvdrderats (LP 2014, 327, 337), da muntliga uppgifter med
véxelverkan elever emellan kraver mer resurser i skolan for att kunna genomforas. I utvarderingen
ingick inte heller nagon skriftlig kommunikationsuppgift. Eleven har uppnatt lirokursens mal
for vitsordet atta da elevens kunnande i huvudsak motsvarar den kunskapsnivd som beskrivs i
kunskapskriteriet for de olika malen.

Malen 1-10

Kunskapsnivan for goda kunskaper i slutet av den grundldaggande utbildningen

I LP 2014 beskrivs kunskapsnivan for goda kunskaper (vitsordet 8) i slutet av den grundldggande
utbildningen i de olika delmalen. I lirokursen i finska dr kunskapsnivan B1.1 i férmaga att tolka
texter och A2.2 i féormaga att producera texter. I lirokursen i mofi dr kunskapsnivian B1.2 i bada
delmalen.

Beskrivning av kunskapsnivaerna i formaga
att tolka och producera texter

De mangsidiga kompetenserna

I liroplanen betonas mangsidig kompetens. Med mangsidig kompetens (K1 - K7) avses en helhet
som bestdr av kunskaper och firdigheter, varderingar, attityder och vilja. Kompetens innebér
ocksa formaga att anvinda sina kunskaper och fiardigheter pa det sitt som situationen kraver.
Varje larodmne bygger upp kompetensen genom att tillimpa innehallet och metoderna inom den
egna vetenskapsgrenen. (LP 2014, 20).

Med multilitteracitet (K4) avses férmagan att tolka, producera och virdera olika slag av texter i olika
medier och miljoer (LP 2014, 22).  moderna sambhallet krdvs avancerade lis- och skrivfirdigheter
for att fa en bra utbildning och ett bra jobb (Oker-Blom G, 2016). Utvidrderingen bygger bland
annat upp pa kompetensen i multilitteracitet da uppgifterna kriver att eleverna liser, lyssnar,
bearbetar och skriver flera olika slags texter.

I och med att utvirderingen genomfordes digitalt finns en stark koppling till digital kompetens som
dr en annan av de mangsidiga kompetenserna. Digital kompetens (K5) dr viktig medborgarfirdighet
och dr bade foremal och redskap for lirandet. Med digital kompetens avses férmégan att
kunna anvidnda och forstd digitala verktyg och medier samt ha ett kritiskt och ansvarsfullt
forhallningssitt till digital teknik (LP 2014, 23). I uppgifterna skulle eleven kunna anvinda den
digitala utvdrderingsplattformen genom att bland annat kunna bldddra framat i texten da hela
texten inte syntes pa dataskdrmen, kunna starta ljudband samt banda in sitt muntliga svar.
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Slutbedomningen

Vid planeringen av utvirderingen har liroplansgrundernas beddmningskriterier for slutbedémningen
beaktats. Kriterierna for goda kunskaper bygger pa de kunskapsnivaer som ingar i nivaskalan
for sprakkunskap och sprakutveckling. Slutvitsordet bildas genom att elevens kunskapsniva
stdlls i relation till de nationella kriterierna for slutbedomningen i de olika malen i liroplanen.
Eleven far vitsordet atta (goda kunskaper), om hen i genomsnitt uppvisar saddana kunskaper som
kriterierna forutsatter. Kunskaper som Gverstiger nivan for vitsordet atta inom nagot delomrade
kan kompensera svagare kunskaper inom ett annat delomrade. (LP 2014, 328, 336).

Den 1.8 2021 togs de nya bedomningskriterierna i bruk i slutbeddémningen dir ocksa kriterierna
for vitsorden 5, 7 och 9 finns preciserade. Kriteriet for vitsordet 8 dr det samma som tidigare. Aven
om dessa kriterier inte dannu hade tagits i bruk dd utvarderingen genomfordes, granskas elevernas
resultat dven i forhéllande till vitsordet fem. Vitsordet 9 ligger mellan tva kunskapsnivier och
dédrfor kan inte elevernas prestationer granskas i forhéllande till detta vitsord.

Kunskapskriterierna for goda kunskaper och de nya

kriterierna fran och med 1.8.2021

2.2 Utvarderingsfragorna

I utvdrderingen granskas forutom elevernas kunskapsniva dven vilka faktorer frimjar eller
forhindrar lirande och kompetensutveckling och férverkligandet av likvardigheten i utbildningen.
Utvdrderingsplan gjordes upp ar 2019. Utvdrderingen soker svar pa foljande fragor:

= Vilka dr elevernas kunskaper och fardigheter i malen formadga att tolka texter och férmaga
att producera texter i slutet av den grundldggande utbildningen?

= Hur ser kunnandet ut i olika delar av landet?
= Vilken betydelse har kommunens svenskhetsgrad?
= Vilka bakgrundsfaktorer kan férklara samband och skillnader i resultaten?

» Arbeddmningen i vira skolor jimlik?

Resultaten i rapporten framjar likvirdigheten i den grundldggande utbildningen. I utvarderingsplanen
fanns dven frdgan om elevernas kunskapsutveckling fran arskurs 6 till arskurs 9. Denna fraga
behandlas i en separat rapport.
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2.3 Planering och genomfdrandet

Att bygga upp en utvirdering av larresultat, genomfora den och rapportera resultaten dr en lang
process. I planeringsskedet fanns fyra utmaningar:

1. Utvérderingen bor beakta de olika sprakmiljoerna eleverna lever i och de olika firdigheterna
eleverna ddrmed har i larodmnet finska. Utvdrderingen bor innehalla bade littare och
svarare uppgifter dn vad vitsordet for goda kunskaper kraver.

2. I NCU:s utvirdering ”Sa man vet sen hur det gar” framkom bland annat att bedémnings-
kriterierna varierar bland lirare i flera olika liroamnen (Atjonen & al, 2019). Detta innebdr
att beddmningsanvisningar for de 6ppna svaren och produktiva uppgifterna bor vara sd
tydliga och entydiga som moijligt for att minimera tolkningar.

3. Utvdrderingen ska vara uppbyggd sa att den digitala plattformen inte inverkar negativt pa
elevernas prestation. All respons NCU fatt fran tidigare utvarderingar av ldrresultat som
genomforts pa den digitala utvarderingsplattformen bor beaktas for att skapa basta mojliga
utvardering. Tre elevrepresentanter kallades till i arbetsgruppen for att de bidra till att skapa
ett uppldgg som dr motiverande for eleverna.

4. Skolorna har olika resurser att jobba digitalt. Fragor, som till exempel om det finns tillricklig
IKT-utrustning i skolorna samt om skolornas nitverk klarar belastningen, bor beaktas
redan i planeringsskedet. Erfarenheter frdn tidigare utvdrderingar visar att det dnnu rader
stora skillnader i skolorna gillande digital utrustning och kapacitet.

5. En ny aspekt kom till i och med corona-pandemin. D det dnnu i januari 2021 visade sig
att en del skolor hade distansundervisning, skickade NCU ut till skolorna anvisningar for
utvirdering pa distans. En oro gillande IKT-utrustning fanns i skolorna och NCU. Finns
det i skolorna tillrackligt med datorer, hérlurar och mikrofoner for eleverna att ta med sig
hem och ricker hemmets nétverk till? I kapitlet 6 Relevans och tillforlitlighet granskas om
det finns skillnader i resultatet om genomfoérandet skett i skolan och pa distans.

En sakkunniggrupp sammankallades for att planera och skapa ramarna for utvirderingen.
Sakkunniggruppen bestod av sakkunniga universitetslektorer och ldrare inom dmnet. Medlemmarna
i sakkunniggruppen representerade hela Svenskfinland. Lirarna i sakkunniggruppen konstruerade
uppgiftsforslag som limpade sig for malgruppen. Elevrepresentanterna gav bland annat respons
pa plattformens anvindarvanlighet och fick ge kommentarer om uppgifternas uppbyggnad och
ordningsf6ljd pa plattformen.
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Den digitala utvarderingsplattformen

Utvdrderingen genomférdes i sin helhet pa dator pa NCU:s digitala utvdrderingsplattform. Da
eleverna loggade in kom de till en startsida ddr uppgifterna fanns bakom fem rutor. I ruta sex
fanns bakgrundsfragor och dir kunde eleven dven ge respons. Utvdrderingen var tidsbegransad.
Eleverna hade 90 minuter tid pa sig att gora uppgifterna, besvara bakgrundsfragorna och ge respons.
Elevernas kunde f6lja med tiden pa startsidan. Systemet stingde av programmet ndr tiden gétt ut.

Bilder fran den digitala plattformen 3-5

Bilder fran den digitala plattformen 1-2

2.4 Uppgifterna

Utgangspunkten da uppgifterna konstruerades var bedémningskriterierna i liroplanen (LP 2014).
Uppgifterna byggdes upp sd att det fanns bade ldttare och svarare uppgifter, det vill siga uppgifter
pa lagre och hogre kunskapsniva dn kunskapskriteriet for vitsordet goda kunskaper. Uppgifter
med olika svarighetsgrad ger en mdjlighet att analysera den nationella variationen i kunskaperna
i slutet av arskurs 9.

Uppgiftstyperna baserade sig pa elevens multimodala firdigheter och var flervalsuppgifter,
Oppna svar och produktiva uppgifter. Utgangspunkten for valet av teman var innhallsomradet 13
i laroplanen (LP 2014, 328, 335). Uppgifterna inneholl for aldersgruppen relevanta och aktuella
teman inom idrott, natur och djur, teknologi och litteratur. Det fanns dven uppgifter som hade
anknytning till att klara sig pa finska i olika sammanhang utanfor skolan, till exempel forklara
vagen for en turist och ett telefonsamtal.

Utvarderingen inneholl muntliga och skriftliga produktionsuppgifter samt hor- och
lasforstaelseuppgifter. I de muntliga produktionsuppgifterna skulle eleverna spela in sitt svar.
Eleven ombads berdtta med egna ord om ett givet tema. Eleven hade tva forsok i de muntliga
uppgifterna. I de skriftliga uppgifterna gavs ett riktgivande antal ord sa eleven visste ungefir hur
langt svar hen forviantades producera. I de flesta horforstdelser kunde eleven lyssna pa texten tva
ganger. I hor- och lasforstaelseuppgifterna fanns fragor bade pa finska och svenska.

Instruktionerna till uppgifterna i utvirderingen i lirokursen i finska gavs pa svenska for att
utesluta risken att elevens prestation faller pa att hen inte forstatt uppgiften. Det dr viktigt
att eleven forstar vad hen ska gora och kan prestera sitt basta. Instruktionerna till uppgifterna
i utvdrderingen i larokursen i mofi gavs i huvudsak pa finska. Detta ansdgs inte skapa ndgot
problem da elever som ldser lirokursen i mofi i huvudsak kommer fran ett tvasprakigt hem och
talar finska dagligen.



En mingd uppgifter testades i sju skolor och bland de férhandstestade uppgifterna valdes de
slutgiltiga uppgifterna till utvirderingen. Uppgifterna som valdes var tillrickligt manga for att de
skulle ge en tillforlitlig bild av kunskaperna i de malen som utvirderades. Utvirderingsuppgifterna
ska mdta en bred skala av kunskapsnivaer.

Efter utvirderingen podngsatte lararna de produktiva uppgifterna och de 6ppna svaren med hjilp
av givna beddmningsanvisningar. Till hjalp f6r bedémningen av de produktiva uppgifterna fanns
nagra forbedémda exempelsvar. Alla svar beddmdes anonymt sa att ldrarna inte visste vem som
svarat. Alla flervalsuppgifter bedémdes automatiskt. Efter att alla elevsvar bedomts fick skolorna
islutet av april 2021 sina egna elevers resultat. Hosten 2021 fick skolorna en rapport som inneholl
skolans resultat och det prelimindra resultatet i samplet. I rapporten kunde skolorna dven se hur
stor spridning av kunnandet fanns bland eleverna i sin skola samt en jaimforelse av resultaten
mellan konen. Rapporten skickades dven till skolornas utbildningsanordnare.

2.5 Samplet: regioner, kommunens svenskhetsgrad och skolor

I utvdrderingen deltog 38 skolor med svensksprakig utbildning. Ett viktigt kriterium var att skolorna
skulle omfatta olika storlek och finnas i kommuner med olika svenskhetsgrad. Eftersom eleverna
i Svenskfinland lever i olika sprakliga miljéer och har varierande mdjligheter att anvinda finskan
i sin vardag, behovs det information om sambandet mellan sprakbakgrunden och lirresultaten.
Ett centralt syfte i NCU:s utvirderingar dr att ge information om hur jimlik utbildningen &r i
Finland. Resultaten i férhallande till olika variabler mojliggor jamforelser mellan olika elevgrupper.
Viktiga variabler i denna utvdrdering dr region, kommunens svenskhetsgrad och kén. Skolorna
som deltog i utvirderingen delades in i tva regioner:

8 Landskapet Alande deltog inte i utvérderingen
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6. Sodra Finland, som bestar av skolor i S6dra Finlands regionsférvaltningsomrade.
7. Vistra Finland, som bestar av skolor i Vastra och Inre Finland samt Sydvistra Finland’.

Kommunerna i Finland dr antingen ensprakigt svenska, ensprakigt finska eller tvasprakiga.
Kommunerna ir indelade pa basen av befolkningens sprakliga struktur'® i fyra grupper, vilka i
rapporten kallas f6r kommunens sprakprofiler:

1. finsksprakiga kommuner dir antalet svensksprdkiga dr under 10 procent (svenskhetsgrad
<10 %).

2. finsk-svenskt tvasprakiga kommuner dir under hdlften dr svensksprakiga (svenskhetsgrad
11-50 %).

3. svensk-finskt tvasprakiga kommuner ddr 6ver hdlften dr svensksprakiga (svenskhetsgrad
51-80 %).

4. svensksprakiga kommuner dir en stor del av befolkningen dr svensksprakig (svenskhetsgrad
>80 %).

I tabellerna 2 oh 3 finns antal deltagare i utvarderingen indelade enligt region, kommunens
sprakprofil och kon.

9 Elevantalet per larokurs for RFV-omradet Sydvastra Finland ar i de flesta fall for lagt att regionen ska kunna utgéra ett
eget omrade i rapporten.

10 Statistikcentralen, 4.10.2021
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TABELL 2. Deltagare i utvdrderingen i ldrokursen i finska enligt region, kommunens sprakprofil och kon

Finska kommunens antal elever
sprakprofil

region Inom parentes flickor pojkar annat obesvarade totalt
procentuell andel eller vill
svensksprakiga i inte sdga
kommunen

Sodra finsksprakiga 88 101 8 197
Finland (<10 %)

finskt-svenskt 145 150 8 2 305
tvasprakiga

(11-50 %)

svensk-finskt 91 29 3 186
tvasprakiga

(51-80 %)

svensksprakiga
(>80 %)

Tillsammans 324 343 19 2 688

Vastra finsksprakiga 11 14 1 26
Finland (<10 %)

finskt-svenskt 43 50 5 98
tvasprakiga

(11-50 %)

svensk-finskt 168 201 8 1 378
tvasprakiga

(51-80 %)

svensksprakiga 132 143 6 281
(>80 %)

Tillsammans 354 408 20 1 783
Totalt antal elever 1471

Fran Vidstra Finland deltog enbart 26 elever i utvirderingen fran finskspriakiga kommuner.
Elevantalet dr for lagt for att visa resultat for denna kommunprofil, men elevernas resultat finns
med i det nationella resultatet.
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TABELL 3. Deltagare i utvdrderingen i larokursen i mofi enligt region, kommunens sprakprofil och kdon

Mofi

region

Sodra
Finland

Vidstra
Finland

kommunens antal elever
sprakprofil

Inom parentes flickor pojkar annat obesvarade totalt
procentuell andel eller vill

svensksprakiga i inte sdga

kommunen

finsksprakiga 175 153 7 1 336
(<10 %)

finskt-svenskt 129 129 8 1 267
tvasprakiga

(11-50 %)

svensk-finskt 15 20 35
tvasprakiga

(51-80 %)

svensksprakiga
(>80 %)

Tillsammans 319 302 15 2 638

finsksprakiga 58 60 3 121
(<10 %)

finskt-svenskt 52 56 2 110
tvasprakiga

(11-50 %)

svensk-finskt 76 48 1 125
tvasprakiga

(51-80 %)

svensksprakiga 14 13 27
(>80 %)

Tillsammans 200 177 6 383
Totalt antal elever 1021

Fran svenskt-finskt tvasprakiga kommuner deltog fran S6dra Finland endast 35 elever i utvirderingen.
Fran svensksprakiga kommuner deltog endast 27 elever i utvarderingen. Elevantalen ar for laga for
att visa resultat for dessa kommunprofiler. Elevernas resultat finns med i det nationella resultatet.
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2.6 Tolkning av resultaten

Metoderna som anvints i analyserna forklaras nirmare i den statistiska bilagan som finns pa
NCU:s hemsida. (link)

Helhetsresultat

Helhetsresultatet anges i podng, i en PISA-liknande podngskala. Anledningen till anvindningen
av 500-skalan dr inte att forsoka skapa en nationell version av PISA-undersékningarna utan
mojliggora en jaimforelse. I denna utvirdering anvinds den 500-gradiga skalan av tva anledningar:
dels for att kunna riakna ut ett helhetsresultat for eleverna da de olika delmalen presenteras i
kunskapsnivder enligt LP 2014 och dirmed kunna goéra jimforelser med hela resultatet, dels for
att mojliggora jamforelse med kommande utvdrderingar av larresultat dir samma skala anvinds.

Standardavvikelse dr ett spridningsmatt som beskriver den genomsnittliga avvikelsen fran
medelvdrdet. En lag standardavvikelse innebdr att de flesta resultat ligger férhallandevis
ndra medeltalet, medan en hog standardavvikelse innebdr det motsatta. Som exempel kan
standardavvikelsen i den ena kommunprofilen vara 71, vilket betyder att de flesta elevers resultat
ligger ganska néra varandra. Pa motsvarande sitt kan standardavvikelsen i en annan kommunprofil
vara 102, vilket betyder att elevernas resultat har en storre spridning.

Resultat i de olika delmalen

Resultaten beskrivs huvudsakligen i kunskapsnivder. I varje delmal finns utmarkt kunskapsnivan
for goda kunskaper och kunskapsnivan for svaga kunskaper. I figurerna anges andelen elever i
procent som uppnatt en viss kunskapsniva. Kunskapsnivderna har olika firger, den morkgrona
visar alltid nivan for goda kunskaper och den orange nivan foér svaga kunskaper.

I de olika delmalen finns dven figurer som visar hur elevresultaten sprider sig 6ver flera
kunskapsnivder. Spridningen visas med en linje och det genomsnittliga resultatet dr markerat
med ett lodrdtt streck. I dessa figurer kan vi se hur stor spridningen i kunskaperna dr och jimféra
spridningslinjerna i de olika kommunprofilerna eller mellan kénen.

Tolkningsuppgifterna
Elevernas kunnande i lds- och horforstdelse mdttes med flera uppgifter. Uppgifterna bedémdes
med podng och omvandlades till kunskapsnivaer. Vid omvandlingen utnyttjades analyserna som

gjordes i arskurs 6 med hjilp av uppgifter som anvindes i bade i arskurs 6 och arskurs 9. Narmare
analyser i statistiska bilagan.
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De produktiva uppgifterna

Vid analyserna av de produktiva uppgifterna har anvants en sa kallad imputeringsmetod. Med
metoden kan man rdkna ut vilken elevens prestation skulle ha varit om eleven gjort uppgiften.
Till hjilp for detta anvdndes elevens dvriga kunnande, instillning osv. Da de svagare eleverna
limnade oftare uppgifter ogjorda dn de starkare eleverna skulle resultatet bli missvisande om
detta inte beaktades. I spridningsfigurerna finns resultatet fére imputeringsmetoden och efter
korrigeringen av resultatet. Stolparna markerar det korrigerade resultatet och den orange linjen
resultatet fore imputeringsmetoden. I nationella resultatet har anvénts resultatet efter imputering.

Tolkning av vardena i rapporten

Enskilda resultatskillnader som kan vara anmarkningsvarda kan anges i rapporten rent statistiskt
i texten med tvd koefficienter: signifikans och foérklaringsgrad. Dessa vdrden visar hur stora
skillnaderna egentligen dr och om det finns samband mellan resultatet och olika bakgrundsvariabler.

I resultatet i podng anvinds foljande gransvirden: 0-19 podng betyder att det inte finns ndgon
statistisk skillnad, 20-49 betyder att de finns en skillnad, men den ir liten. Da poidngskillnaden
dr mellan 50-79 dr skillnaden medelstor och om podngskillnaden dr &ver 80 dr skillnaden stor.
Grdnsvirdena ska inte tolkas som definitiva, det dr viktigt att se varje resultat och siffra i rapporten
i ett storre sammanhang.

Da man granskar vilket samband det finns mellan olika bakgrundsvariabler och resultatet anvands
termen forklaringsgrad. Forklaringsgraden anger vilken andel av den beroende variabelns virde
kan forklaras med den foérklarande variabeln. Hur ofta, eller hur mycket, en variabel férklarar
ett resultat anges i procent. Till exempel om forklaringsgraden dr 17 %, betyder det att variabeln
forklarar 17 procent av variationen i resultatet.
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Resultat | iinska



I detta kapitel presenteras resultatet i lirokursen i finska. I kapitlet presenteras helhetsresultat,
resultat i de olika delmdlen i kunskapsnivaer och till sist granskas sambandet mellan resultaten
och olika bakgrundsfaktorer. Resultaten baserar sig pa alla elevers prestationer, oberoende om
utvdrderingen gjordes i skolan eller pa distans. I kapitlet 6 Relevans och tillforlitlighet diskuteras
resultaten gdllande denna aspekt.

3.1 Helhetsresultat i finska

Med helhetsresultat menas det genomsnittliga resultatet i alla utvarderingens uppgifter. Resultatet
presenteras enligt en standardiserad skala, som anvinds i internationella PISA-utvirderingar.
Det nationella genomsnittet stdlldes pa femhundra (500) podng. Detta betyder att en elev med
genomsnittliga kunskaper far 500 podng. Standardavvikelsen dr 100 podng. Cirka 63 procent av
alla elevers resultat ligger inom intervallet 400-600. I tabell 4 presenteras helhetsresultatet enligt
region och kommunens sprakprofil.
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TABELL 4. Helhetsresultatet i finska enligt kommunens sprakprofil och region.

Kommunens svenskhetsgrad Resultatet i podng Standardavvikelsen
Hela samplet 500 100
<10 % alla elever 584 87
11-50 % alla elever 529 89
11-50 % Sddra Finland 544 84
11-50 % Vastra Finland 486 91
51-80 % alla elever 486 90
51-80 % Sodra Finland 498 97
51-80 % Vastra Finland 479 87
> 80 % alla elever 420 71

Resultatet i de finsksprakiga (<10 %) kommunerna i bada regionerna och finskt-svenskt tvasprakiga
(11-50 %) kommunerna i Sodra Finland dr 6ver medeltalet i hela samplet. Resultatet i de 6vriga
tvasprakiga kommunerna ligger strax under medeltalet (479-498 podng). I de svensksprikiga
kommunerna dr resultatet simre (420 poing). Skillnaden i resultatet mellan S6dra och Vistra
Finland dr statistiskt signifikant och stor. Detta beror pa att de flesta finsksprakiga kommunerna
ligger i Sodra Finland och alla svensksprakiga i Véstra Finland.

Itabell 4 ser vi att standardavvikelsen dr mindre i de svensksprakiga kommunerna (71), vilket betyder
att de flesta resultat ligger ganska ndra varandra. Pa motsvarande sitt kan vi se standardavvikelsen
i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80 %) i S6dra Finland har hégre virde (97),
vilket betyder att elevernas resultat har en storre spridning &n i till exempel de svensksprakiga
kommunerna.

For att fa fram skillnaderna i resultaten, granskades spridningen av elevernas kunnande i de
olika kommunprofilerna (figur 1). Den lodrita linjen visar det genomsnittliga resultatet i varje
kommunprofil. De gra linjerna i varje bild markerar det genomsnittliga resultatet i de 6vriga
kommunprofilerna.
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FIGUR 1. Helhetsresultat i finska enligt kommunens sprakprofil. Den bla linjen visar fordelningen av
resultatet i S6dra Finland, den orange i Vastra Finland.

Eleverna kommer fran olika sprikliga miljéer och de stora skillnaderna i resultaten syns i kommuner
med olika sprakprofiler. I alla sprakprofiler finns bade goda och svaga resultat. I de finsksprakiga
(<10 %) och finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50 %) i S6dra Finland &r toppen pa
linjen 6ver medeltalet i kommunprofilen. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna finns en
skillnad i resultatet mellan regionerna. Toppen pa linjen i Vistra Finland finns under medeltalet i
kommunprofilen, vilket visar att det finns fler elever som har ett helhetsresultat under 500 podng.

I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80 %) ser linjerna ungefdr likadana ut i de bada
regionerna, toppen pa linjerna ligger strax under kommunprofilens medeltal. I de svensksprakiga
kommunerna (51-80 %) dr linjeprofilen en annan. Linjen dr mycket hogre och har spetsigare topp,
vilket betyder att flertalet elevers resultat ligger nira varandra. Toppen pa linjen ligger under det
medeltalet i kommunprofilen, vilket visar att det finns flera goda resultat bland eleverna. Linjen
fortsitter till hoger med ett par sma toppar.

Skillnaderna i resultaten mellan flickor och pojkar dr klart mindre dn mellan kommunerna med
olika sprakprofiler. Nationellt fick flickorna i genomsnitt 513 podng och pojkarna 490 podng.
Flickorna och pojkarna i S6dra Finland har i genomsnitt bdttre resultat dn eleverna i Vdstra Finland.
Flickornas genomsnittliga podng i S6dra Finland dr 558 och i Vdstra Finland 472. Motsvarande
podngtal for pojkar dr 537 resp. 451. En skillnad i resultatet enligt kon mellan regionerna ar logisk
da sprakfordelningen ér sa olik i regionerna.
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Resultatet i de olika delmalen
Resultaten i de olika delmalen granskades dven med podng. Det nationella genomsnittet i varje

delmal stilldes pa femhundra podng (500). Detta betyder att de olika delmalen inte dr jimforbara
med varandra. I tabell 5 presenteras resultatet i de olika delmalen.

TABELL 5. Resultatet i podng i de olika delmalen i finska.

kommunens horforstaelse ldsforstaelse muntlig skriftlig
svenskhetsgrad produktion produktion
hela samplet 500 500 500 500
<10 % alla elever 575 586 577 566
11-50 % 530 528 523 522
alla elever

11-50 % 545 545 544 528
Sodra Finland

11-50 % 485 476 481 503
Vastra Finland

51-80 % 482 480 489 496
alla elever

51-80 % 490 496 508 498

Sodra Finland

51-80 % 478 472 479 495
Vastra Finland

>80 % alla elever 434 433 420 423

I de finsksprakiga kommunerna dr resultatet i de olika delmalen klart Sver resultatet pa nationell
niva. Aven i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50 %) i Sédra Finland ndr eleverna
i genomsnitt 6ver det nationella medeltalet i alla delmal. I denna kommunprofil dr skillnaderna
mellan regionerna storst. Skillnaderna ar statistiskt signifikanta och medelstora (60-69 podng) i
Ovriga delmal utom i skriftlig produktion dir skillnaden ér liten (25 podng).

I de svenskt-finskt tvasprdkiga kommunerna (51-80 %) ligger medeltalet i de olika delmalen i
Sodra Finland kring det nationella medeltalet (490-508 podng), i Vdstra Finland en aning ldgre
(472-495 podng). Skillnaden mellan regionerna i muntlig produktion (29 poing) och i lasforstaelse
(24 podng) dr statistiskt signifikanta men sma.

I de svensksprakiga kommunerna (51-80 %) ligger resultatet under genomsnittsnivan i alla delmal

(420-434 podng). Det dr stora skillnader i resultaten mellan de finsksprakiga och svensksprakiga
kommunerna. Skillnaderna i de olika delmadlen dr statistiskt signifikanta och stora.
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3.2 De enskilda skolornas resultat

I figur 2 finns utmarkt alla skolor som deltog i utvirderingen. Skolorna dr firgade enligt kommunens
sprakprofil. For varje skola finns utritad en cirkel och en lodrdt linje. Den lodrdta linjen markerar
konfidensintervallet fo6r medeltalet, vilket betyder att sannolikheten att skolans medeltal ligger
inom detta omrade dr 95 procent. Den runda cirkeln markerar den bdsta uppskattningen. Den
lodrdta axeln i figuren visar resultatet i utvdrderingen i podng. Den vagrita svarta linjen markerar
medeltalet av skolornas resultat, det vill siga medeltalet av alla cirklarna. Den vagrdta linjen markerar
saledes resultatet i en genomsnittskola. Det genomsnittliga medeltalet pa elevnivd dr 500 podng.
Resultatet for en genomsnittsskola dr nagot hogre dn det genomsnittliga resultatet for eleverna.

FIGUR 2. Skolornas resultat i larokursen i finska. Fargen anger i vilken kommunprofil skolan ar belagen.

Alla skolor i de finsksprakiga kommunerna ligger 6ver skolornas medeltal. I de finskt-svenskt
tvasprakiga kommunerna ligger 80 procent av skolorna 6ver medeltalet. I de svensk-finskt
tvasprakiga kommunerna ligger 77 procent under medeltalet och alla skolor i de svensksprakiga
kommunerna ligger under medeltalet.
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3.3 Sambad mellan resultat och vitsord

Elevernas vitsord har tagits frain KOSKI-tjinsten!. En jimforelse av elevernas vitsord och resultatet
i utvdrderingen gjordes. Tanken dr att elever med samma kunskaper och fardigheter borde ha
ungefdr samma vitsord. Denna syn dr naturligtvis inte korrekt da vitsordet innefattar mycket
annat dn bara de kunskaper som denna utvdrdering har métt. Om det dndd visar sig att elever
fran olika skolor med ungefdr samma resultat i utvirderingen har mycket olika vitsord i finska,
tyder det pa en diskrepans mellan skolorna.

Figur 3 visar sambandet mellan resultatet i skolorna och vitsorden. For varje skola finns
uppdraget en linje i den kommunprofil skolan tillhér. Pa den lodrita axeln finns vitsorden. Den
vagrdta axeln visar resultatet i utvarderingen. De ljusgraa linjerna dr skolornas linjer i de 6vriga
kommunprofilerna. Ju brantare en linje dr desto starkare dr sambandet mellan vitsordet och
resultatet i utvirderingen. Pa motsvarande sitt kan man sdga att ju svagare lutning linjen har
desto svagare dr sambandet.

FIGUR 3. Sambandet mellan resultatet i utvarderingen och vitsordet i finska. Skolorna finns i sin
egen kommunprofil.

Det finns en markant skillnad i bedémningen i vara skolor. Linjerna i bilderna har olika lutning,
vilket indikerar att sambandet mellan vitsorden och utvirderingsresultatet varierar skolor emellan.
Tva eller fler skolor har samma lutning pa sin linje, men linjerna dr beldgna pa olika stillen. Detta
betyder att sambandet mellan resultatet i utvirderingen och vitsordet &r lika i skolorna men
eleverna med samma resultat i utviarderingen har i den ena skolan i genomsnitt béttre vitsord dn
eleverna i den andra skolan. Da vi tittar pa det genomsnittliga medeltalet 500 podng, kan vi se att
spridningen av linjerna dr stor, vilket betyder att elever med samma resultat i utvirderingen har
olika vitsord. Den ligsta linjen ligger ungefir vid vitsordet 6% (bla linje) och den hogsta linjen

11 Informationsresursen KOSKI innehaller riksomfattande studieprestations- och examensuppgifter om bland annat den
grundlaggande utbildningen. Anordnare av grundldggande utbildning har infért uppgifter om elevens enskilda stu-
dieprestationer i KOSKI-tjansten. Utbildningsstyrelsen ansvarar for informationsresursens och dverlamningstjanstens
administration och utldmnande av uppgifter.
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vid vitsordet 9 (brun linje). P4 motsvarande sitt skiljer sig vitsorden for elever med utmadrkta
resultat. Elever som natt 600 poidng har i den ena skolan vitsordet vid 7/ (orange och bla linje)
och i den andra skolan vitsordet 10 (brun linje).

Skolorna i de finsksprakiga kommunerna (bla linjerna) har den mest jamlika och &ven den
stringaste bedémningen. I skolorna i de tvasprdkiga kommunerna (orange och gréna linjerna)
har linjerna till stor del samma lutning men ligger pa olika stdllen. Vitsorden i dessa skolor skiljer
sig som mest med cirka ett och ett halvt vitsord. Skolorna i de svensksprdkiga kommunerna dr
fa och spridningen mellan linjerna stor. Figuren visar att i dessa skolor har man klart mildare
bedémning, eleverna far littare ett hogre vitsord.

I figur 4 visas en jamforelse mellan skolornas genomsnittliga resultat i utvdrderingen och medeltalet
av elevernas vitsord. Den svarta linjen visar var skolorna borde vara beligna om férhéllandet mellan
resultatet i utvirderingen och medeltalet i vitsorden foljer medeltalet pa nationell niva. For varje
skola dr cirkeln firgad enligt kommunens sprakprofil. Om cirklarna ligger under den svarta linjen
dr vitsorden i medeltal ldgre dn vad eleverna i skolan i genomsnitt presterade i utvdrderingen.
Om cirklarna ligger ovanfdr den svarta linjen dr vitsorden i genomsnitt hogre dn vad eleverna
presterade i utvdrderingen.

FIGUR 4. En jamforelse av skolornas genomsnittliga resultat och medeltalet av vitsorden i finska.
Skolan ar fargad enligt kommunens sprakprofil.
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Spridningen dr stor vilket visar att det finns tydliga skillnader i bedémningen mellan skolorna.
Skolornai de finsksprakiga kommunerna (bld cirklar) ligger alla under den svarta genomsnittlinjen,
vilket betyder att beddmningen i dessa skolor dr strangare dn vad eleverna presterat i utvarderingen.
Skolornaide tvasprakiga kommunerna (orange och grons cirklar) ligger bade under och 6ver den
markerade genomsnittslinjen. Det finns en stor variation mellan beddmningen i dessa skolor. De
genomsnittliga vitsorden i tre skolor i svensksprakiga kommuner (bruna cirklar) dr klart battre
dn vad eleverna presterat i utvirderingen medan i en skola ligger cirkeln vid linjen. De skolor
som ligger ndra den svarta linjen visar att eleverna i dessa skolor har i genomsnitt ett vitsord som
motsvarar deras prestation i utvdrderingen.

3.4 Resultatet i de olika delmalen

3.4.1 Formaga att tolka texter

I delmalet formaga att tolka texter dr kunskapskriteriet f6r goda kunskaper B1.1 (vitsordet 8). I
spridningsfigurerna finns dven utmarkt kunskapsgransen for svaga kunskaper A1.3, vilket enligt
de nya kriterierna motsvarar vitsordet 5.

Horforstaelseuppgifterna

I utvdrderingen ingick fem uppgiftshelheter i horforstaelse bestaende av 21 flervalsuppgifter och
fyra uppgifter med 6ppna svar. I de Sppna svaren skulle eleven besvara pa svenska.

Figur 5 visar spridningen av resultatet i horforstaelse enligt region och kommunens sprakprofil.

De lodrita linjerna markerar de genomsnittliga resultaten i kommunprofilen. De ljusgraa linjerna
visar det genomsnittliga resultatet i de 6vriga kommunprofilerna.
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FIGUR 5. Spridning av resultatet i horfoérstaelseuppgifterna i finska enligt region och kommunens
sprakprofil. Den blaa linjen star for Sédra Finland och den orange for Vastra Finland.

I varje kommunprofil finns bade goda och svaga resultat. Linjens topp i de finsksprakiga (<10 %)
kommunerna ligger till hger om medeltalet i kommunprofilen, vilket betyder att flertal elever
har bdttre resultat dn det genomsnittliga medeltalet.

Det finns en skillnad i resultatet mellan regionerna i de finskt-svenskt tvasprakiga (11-50 %)
kommunerna. Linjernas topp dr pa olika stdllen. I Vistra Finland ligger toppen under medeltalet
medan i S6dra Finland dr toppen ungefdr pa samma stélle som medeltalet. I Véstra Finland &r
toppen pa linjen dven hogre, vilket betyder att ett flertal elever har detta resultat.

Eleverna i de svenskt-finskt tvasprakiga (51-80 %) kommunerna har ungefdr samma resultat.
Toppen pa linjen i Vistra Finland dr hogre dn i S6dra Finland. I S6dra Finland finns dven en liten
topp till hoger om medeltalet. I bada regionerna finns samma antal elever med svaga resultat.

Skolorna i de svensksprakiga (>80 %) kommunerna har i medeltal ett svagt resultat. Toppen pa
linjen dr hog och ligger strax under medeltalet for profilen. Ett stort antal elever har ungefdr samma
resultat. Da medeltalet ligger till h6ger om toppen visar att det finns elever med goda resultat.

Skillnaden i resultatet mellan kénen i hela samplet dr statistiskt signifikant men liten. I regionerna
dr skillnaden mellan flickor i S6dra Finland (553 podng) och i Vistra Finland (473 podng) statistiskt
signifikant och pa grinsen mellan medelstor och stor. Skillnaden mellan pojkar i S6dra Finland
(529 poidng) och Vistra Finland (457 podng) dr statistiskt signifikant och medelstor.

I figur 6 presenteras resultatet i kunskapsnivder enligt region, kommunprofil och kén. Den
morkgrona fargen visar kunskapsnivan fér goda kunskaper B1.1 eller hogre, den orange firgen
visar svaga kunskaper (kunskapsnivan A1.3 eller ldgre). I de firgade félten star den procentuella
andelen elever som nddde ifragavarande kunskapsniva.
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FIGUR 6. Resultat i horforstaelse i finska enligt kunskapsnivaer. Kunskapskriteriet fér goda kuns-
kaper ar B1.1.

Skillnaderna i resultaten i kommuner med olika sprikprofiler dr stor. Om man granskar enbart
det genomsnittliga resultatet i hela samplet fir man en missvisande bild av elevernas kunskaper.
I de finsksprakiga (<10 %) kommunerna och i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna
(11-50 %) i S6dra Finland dr resultatet gott da hela 77 resp. 61 procent av eleverna nar nivan fér
goda kunskaper eller hégre. Andelen elever vars kunskaper stannar pa nivan Al.3 eller lagre ar
liten (4 % resp. 9 %).

De storsta skillnaderna mellan regionerna finns i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna
(11-50 %). I Sodra Finland har 61 procent av eleverna goda kunskaper, medan i Vastra Finland ar
motsvarande procenttal 31. I Vistra Finland har betydligt fler elever svaga kunskaper (23 %) an
i Sodra Finland (9 %). Det dr forvanande att det just i denna kommunprofil ir stora skillnader.
Man kunde anta att elever som bor i finskt-svenskt tvasprakiga kommuner med majoritetsspraket
finska hor och anvinder finska utanfor skolan oberoende var i Finland kommunen ligger.
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Dé sprakfoérhallandet mellan svenska och finska dr tvirtom &r resultaten ungefdr lika i de bada
regionerna. I de svenskt-finskt tvdsprakiga kommunerna (51-80 %) nar 39 procent av eleverna
i Sodra Finland och 31 procent av eleverna i Vastra Finland nivan for goda kunskaper. I bada
regionerna finns nastan lika stor andel av elever med svaga resultat, da knappt en tredjedel av
eleverna har kunskaper som stannar pa nivan A1.3 eller lagre (31 % resp. 29 %).

I de svensksprakiga kommunerna (> 80 %) dr resultatet svagt. Bara 13 procent av eleverna har goda
kunskaper medan nistan hilften av elever (49 %) har svaga kunskaper. Enligt de nya kriterierna
som togs i bruk 1.8.2021 motsvarar kunskapsniva Al.3 vitsordet 5. Detta betyder att nistan hdlften
av eleverna skulle fatt vitsordet 5 eller underkdnt i horforstaelseuppgifterna.

Dé vi jamfor resultaten mellan flickor och pojkar, kan vi se att skillnaderna dr betydligt mindre
mellan kénen inom regionen dn mellan regionerna. I S6dra Finland har 65 procent av flickorna
goda kunskaper, motsvarande procenttal fér pojkarna ir 56. Aven i Vistra Finland ir skillnaderna
mellan flickor (27 %) och pojkar (24 %) liten. Diaremot finns det fler pojkar i Vdstra Finland med
svaga resultat (40 %) dn flickor (30 %). I S6dra Finland dr denna skillnad betydligt mindre (flickor
11 % resp. pojkar 16 %).

Resultatet visar tydligt att kommunens sprakprofil har stor betydelse. I de svenskt-finskt tvasprakiga
kommunerna (51-80 %) dr resultatet lika oberoende av region. I de mer finsksprakiga kommunerna
dar resultatet klart battre dn i de mer svensksprakiga kommunerna, vilket kan anses vara naturligt.
Hur mycket eleven hor finska utanfér skolan dr relaterad till kommunens sprakprofil.

Lasforstaelseuppgifterna

I utvdrderingen ingick sex uppgiftshelheter i lisforstaelse bestaende av 30 flervalsuppgifter. Figur
7 visar spridningen av resultatet i lasforstaelse enligt region och kommunens sprakprofil. De
lodrita linjerna markerar de genomsnittliga resultatet. De ljusgraa linjerna visar det genomsnittliga
resultatet i de 6vriga sprakprofilerna.
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FIGUR 7 Spridning av resultatet i ldsforstaelse i finska enligt region och kommunens sprakprofil.
Den blaa linjen visar resultatet i S6dra Finland, den orange i Vastra Finland.

I alla sprakprofiler finns bade goda och svaga resultat. Det bista resultatet finns i de finsksprakiga
kommunerna (<10 %) dir medeltalet ligger 6ver griansen for goda kunskaper. Toppen pad linjen
ligger till héger om medeltalet, vilket visar att det finns manga elever med goda resultat men
dven elever med svagare resultat.

I de finskt-svenskt tvasprakiga kommuner (11-50 %) skiljer sig resultaten mellan regionerna, precis
som i horforstaelse. Spridningslinjerna dr olika, toppen pa linjen i Vistra Finland ér spetsig och ligger
langre till vinster dn i S6dra Finland. Toppen i Vdstra Finland ligger strax under kommunprofilens
medeltal vilket visar att det finns elever med goda resultat som hojer medeltalet. I S6dra Finland
dr linjen inte lika spetsig, vilket visar att det finns fler elevresultat nira medeltalet. Hogsta toppen
pa denna linje ligger strax 6ver medeltalet.

I de svenskt-finskt tvasprakiga (51-80 %) kommunerna dr resultaten ungefar lika i de bada
regionerna. Det genomsnittliga resultatet dr ungefdr lika. I Vastra Finland finns en hégre topp dn
i Sodra Finland, vilket visar att fler elever i Vistra Finland har detta resultat. Linjerna till hoger
om medeltalet dr olika. I S6dra Finland finns en aning fler elever med goda resultat.

I de svensksprakiga kommunerna i Vdstra Finland (>80 %) dr resultatet mycket svagt. Toppen pa
linjen dr hog och ligger strax under medeltalet. Medeltalet ligger pa gransen for svaga kunskaper.
En stor andel av elevernas kunskaper ligger kring denna nivd. Medeltalet ligger till hger om
toppen pa linjen, vilket visar att det finns elever med goda resultat som hojer medeltalet.

Resultatet i lasforstdelse visar liknande resultat som i horforstaelse, elever fran svensksprakiga
(>80 %) och svenskt-finskt tvasprakiga (51-80 %) kommuner har ett klart simre resultat dn elever
fran finsksprakiga kommuner (<10 %). Storsta skillnaderna mellan regionerna finns i de finskt-
svenskt tvasprakiga kommunerna.
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Det finns ingen skillnad i resultatet mellan kénen i hela samplet. Mellan kénen i regionerna finns
skillnader. Skillnaden mellan flickorna i S6dra Finland (550 podng) och i Vdstra Finland (468 podng)
dr statistiskt signifikant och pa gransen mellan medelstor och stor. Skillnaden mellan pojkarna i
Sodra Finland (542 podng) och pojkarnai Vistra Finland (454 podng) ar statistiskt signifikant stor.

I figur 8 presenteras resultatet i kunskapsnivder enligt region, kommunprofil och kon.
Kunskapsnivaerna har olika firger. Den morkgrona fargen visar kunskapsnivan for goda kunskaper
B1.1 eller hogre, den orange fargen visar kunskapsnivan for svaga kunskaper A1.3 eller lagre. I
de firgade fdlten star den procentuella andelen elever som nadde ifragavarande kunskapsniva.

FIGUR 8. Resultat i ldsforstaelse i finska enligt kunskapsnivaer. Kunskapskriteriet for goda kunskaper
ar B1.1.
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Det nationella genomsnittliga resultatet dr missvisande dven i lasforstaelse da skillnaderna
mellan resultaten i de olika kommunprofilerna dr stora. I de finsksprakiga kommunerna (<10 %)
i Sodra Finland nér hela 68 procent av eleverna nivan f6r goda kunskaper eller hogre, vilket ér ett
utmairkt resultat. Aven i finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50 %) i S6dra Finland nr
cirka hilften av eleverna nivan fér goda kunskaper (49 %). Svaga kunskaper har 15 procent av
eleverna i denna kommunprofil. I samma kommunprofil i Vistra Finland ar resultatet betydligt
sdmre, endast 16 procent av eleverna har goda kunskaper medan 39 procent av eleverna har svaga
kunskaper. Liknande resultat kunde konstateras i horforstdelse.

I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80 %) finns dven skillnader regionerna emellan.
I S6dra Finland har cirka tio procent fler elever goda kunskaper dn elever i Vistra Finland (27
resp. 18 %). Likasa har cirka tio procent farre elever svaga kunskaper (34 resp. 44 %). De svagaste
resultaten finns i de svensksprakiga kommunerna (>80 %). Endast 5 procent av eleverna har goda
kunskaper och hela 63 procent av eleverna har svaga kunskaper i lasforstaelse.

Skillnaderna mellan flickors och pojkars resultat inom regionerna ir liten, medan mellan regionerna
dar skillnaderna sjdlvfallet stor da sprakprofilerna i kommunerna inom regionerna dr olika. I S6dra
Finland har cirka hilften av bade flickorna och pojkarna goda kunskaper (50 resp. 47 %). I Vdstra
Finland har 16 procent av flickorna och 13 procent av pojkarna goda kunskaper. Orovickande dr
att drygt hilften av pojkarna i Vistra Finland (54 %) har svaga kunskaper (A1.3 eller ligre). Aven
bland flickorna i Véstra Finland 4r andelen elever med svaga kunskaper stor (44 %).

Resultatet foljer samma tendens som i horforstaelse &ven om andelen elever med goda kunskaper dr
firreildsforstaelse. I Sodra Finland i de finsksprakiga och finskt-svenskt tvdsprdkiga kommunerna
dr resultatet gott. I de Gvriga tvasprakiga kommunprofilerna dr andelen elever med goda kunskaper
lagt (16-27 %). I de svensksprakiga kommunerna dr andelen elever med svaga resultat stort (63 %).

3.4.2 Formaga att producera texter

I utviarderingen fanns totalt fyra produktiva uppgifter, tvd muntliga och tva skriftliga. De
produktiva uppgifterna bedémdes enligt Nivaskalan for sprakkunskap och sprakutveckling.
Bedomningskriterierna hade anpassats till uppgifterna. Till uppgifterna fanns ocksd modellsvar
for att fd en enhetligare bedémning.

Kunskapskriteriet for goda kunskaper i de produktiva uppgifterna dr A2.2. De muntliga uppgifterna
bedémdes mellan kunskapsnivderna A1.2 - B2.1 och de skriftliga uppgifterna A1.2 - B1.1.
Kunskapsnivan Al.2 motsvarar vitsordet 5 enligt de nya kunskapskriterierna som togs i bruk
den 1.8.2021.

De svagare eleverna limnade oftare uppgifter ogjorda dn de starkare eleverna. Resultatet skulle
bli missvisande om detta inte beaktades. Vid analyserna har diarfor resultatet korrigerats med en
sa kallad imputeringsmetod (en metod med vilken man kan rikna ut vilken elevens prestation
skulle ha varit om hen gjort uppgiften). I slutresultatet och analyserna har anvints det korrigerade
resultatet.
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Muntlig produktion

I utvarderingen fanns tva muntliga uppgifter ddr eleven skulle spela in sitt svar. I den forsta
uppgiften skulle eleven beritta om sin vardag, i den andra férklara vigen for ett dldre par med
hjilp av en karta. Den forsta uppgiften handlade om vardagssituationer - vad eleven gér under en
vanlig vardag — och den andra motsvarade mera en autentisk situation, ddr en finsksprdkig turist
ber om hjilp f6r att hitta stillet hen vill bes6ka.

Det fanns elever som valt att inte besvara uppgifterna. Den f6rsta uppgiften hade cirka 10 procent
av eleverna lamnat obesvarad och den andra knappt 18 procent. Drygt 6 procent av eleverna i den
forsta uppgiften och cirka 7,5 procent av eleverna i den andra uppgiften hade startat bandet men
inte sagt nagot eller inte talat finska.

Den forsta muntliga uppgiften gjordes av 1235 elever och den andra 1101 elever. Elever som
presterade vil i den forsta uppgiften har oftare svarat pa den andra uppgiften. Cirka 25 procent
av de elever vars svar bedomts i den forsta uppgiften pa kunskapsnivan <A1.2 har inte besvarat
den andra uppgiften. Bland de elever som natt kunskapsnivan B1.2 i den férsta uppgiften limnade
endast 2,5 procent av eleverna den andra uppgiften obesvarad.

Figur 9 visar spridningen av resultatet i de muntliga uppgifterna. Den vinstra bilden visar resultatet
i den forsta muntliga uppgiften och den hégra den andra uppgiften. Den vigrita axeln markerar
kunskapsnivderna och den lodrita visar andelen elever i procent som nadde ifrédgavarande
kunskapsniva. I figuren visas resultatet efter imputeringsmetoden (bla staplar) och fore resultatet
korrigerades (den gula linjen). Skillnaden i resultaten i den foérsta muntliga uppgiften ir inte stor
medan i den andra muntliga uppgiften &dr resultatet missvisande utan imputeringsmetod.

FIGUR 9. Spridning av resultatet i muntliga uppgifterna i finska enligt kunskapsnivaer. De bla
staplarna visar resultatet efter imputeringsmetoden.
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Resultatet fordelar sig 6ver hela nivaskalan i de bada uppgifterna. I den forsta uppgiften ligger
knappt hilften av eleverna (45 %) till hoger om linjen A2.2 och cirka en femtedel (22 %) till vinster
om linjen A1.2. I den andra uppgiften ligger cirka en tredjedel av eleverna (31 %) till h6ger om
linjen for goda kunskaper och ungefdr lika stor andel (33 %) till vinster om linjen A1.2. Eleverna
har i den forsta uppgiften bittre resultat.

Resultaten i de muntliga uppgifterna enligt region, kommunens sprakprofil och kén visas i figur
10 och 11. Kunskapsnivderna har olika firger. Den morkgrona fargen star for goda kunskaper
A2.2 eller hogre. Den orange fargen star for svaga resultat A1.2 eller ldgre. I de firgade fdlten star
hur stor procentuell andel av eleverna nadde ifragavarande kunskapsniva.

FIGUR 10. Resultatet i den férsta muntliga uppgiften i finska. Kunskapsnivan for goda kunskaper
ar A2.2.
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Det genomsnittliga resultatet i hela samplet blir missvisande da resultatet i kommuner med olika
sprakprofilerna skiljer sig fran varandra. Eleverna i de finsksprakiga (<10 %) och finskt-svenskt
tvasprakiga (11-50 %) kommunerna i S6dra Finland har ett gott resultat da hela 75 rep. 69 procent
av eleverna ndr kunskapsnivan A2.2 eller hogre. Eleverna i finskt-svenskt tvasprakiga kommuner i
Viastra Finland har mirkbart svagare resultat dd en tredjedel av eleverna (33 %) har goda kunskaper
och en fjirdedel (24 %) har svaga kunskaper.

Det finns dven en liten skillnad i resultatet mellan regionerna i de svenskt-finskt tvasprakiga
kommunerna (51-80 %). I S6dra Finland har 41 procent av eleverna goda kunskaper. Motsvarande
procenttal i Vdstra Finland dr 35. Andelen elever med svaga kunskaper &r 16 resp. 25 procent. Ett
Overraskande resultat dr att fler elever i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80 %) har
goda kunskaper (41 resp. 35 %) dn elever i finskt-svenskt tvasprakiga kommuner i Véstra Finland
(33 %). I de svensksprakiga kommunerna (>80 %) dr resultatet svagt, cirka hélften av eleverna
(52 %) stannar pa nivan Al.2 eller lagre. Endast 15 procent av eleverna har goda kunskaper i
denna sprakprofil.

Da vi jamfor flickors och pojkar resultat, kan vi se att flickorna presterat bittre dn pojkarna i de
bdda regionerna. Skillnaden mellan kénen inom regionerna ar klart mindre dn skillnaden mellan
regionerna. Skillnaden mellan regionerna har ett starkt samband med kommunens sprakprofil.
Flickorna och pojkar i S6dra Finland har ett gott resultat da 68 resp. 59 procent av eleverna har
goda kunskaper. I Vistra Finland finns stor andel elever med svaga resultat, 39 procent av pojkarna
och 27 procent av flickorna svaga kunskaper.
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FIGUR 11. Resultat i den andra muntliga uppgiften i finska. Kunskapsnivan fér goda kunskaper ar A2.2.

Den andra muntliga uppgiften har enligt resultatet varit en aning svarare dn den forsta. Resultatet
i de finsksprakiga kommunerna (<10 %) dr utmarkt, da 66 procent av eleverna nir kunskapsnivan
foér goda kunskaper eller hdgre. Aven i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna i Sédra Finland
dr resultatet gott da 46 procent av eleverna har goda kunskaper. I Vdstra Finland dr motsvarande
procenttal 22. Eleverna i de svenskt-finskt tvasprdkiga kommunerna i So6dra Finland lyckades bdttre i
den andra uppgiften dn elevernai Vdstra Finland, da 36 procent resp. 17 procent av eleverna har goda
kunskaper. I Vdstra Finland i de tvasprakiga kommunerna har 39 procent av eleverna svaga resultat.

I de svensksprakiga kommunerna (>80 %) dr resultatet svagt dven om cirka en tiondel (9 %) av
eleverna har goda kunskaper. Hela 70 procent av eleverna stannar pa kunskapsnivan A1.2 eller
lagre. Skillnaden i resultatet dr stor jamfort med de andra kommunprofilerna.

I den andra muntliga uppgiften finns fler elever med svaga resultat dn i den forsta. Skillnaderna i

resultatet mellan kdnen inom regionen dr mindre dn mellan kommunerna med olika sprakprofiler.
Flickorna har i genomsnitt bdttre resultat dn pojkarna.
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Skriftlig produktion

I utvirderingen fanns tva skriftliga uppgifter. Till varje skrivuppgift fanns en kort beskrivning om
uppgiften. Bada skriftliga uppgifterna ombads innehalla 50-80 ord. Den lingsta texten inneh6ll
170 ord och den kortaste bestod av fyra ord.

Den forsta skriftliga uppgiften gjordes av 1 396 elever och den andra av 1 295 elever. Aven i de
skriftliga uppgifterna fanns det elever som limnat uppgifter ogjorda, i den férsta uppgiften knappt
3 procent och i den andra knappt 10 procent av eleverna. Bland eleverna som besvarat uppgifterna
hade drygt 2 procent i bada uppgifterna inte fatt nagot poang. Svaret har bestatt av ett par ord
eller varit helt nonsens (t.ex.ddd ggh hhh hh).

I den forsta uppgiften fick eleverna berdtta vad de tycker att dr det basta i Finland. I denna uppgift
skrev 31 procent av eleverna inom den riktgivande lingden, en procent skrev lingre texter och
hela 68 procent av eleverna skrev farre dn 50 ord. En tiondel (11 %) av dessa elever skrev texter
pa hogst 20 ord och en tiondel (12 %) texter pa 21-39 ord.

I den andra skrivuppgiften fick eleverna vilja bland tre rubriker. De valbara rubrikerna handlade
om att skriva och berdtta om en minnesvird hindelse, berdtta om en viktig person i elevens liv
eller berdtta vad eleven brukar gora med sitt husdjur eller alternativt vilket husdjur eleven skulle
vilja ha. Den mest valda rubriken var att berdtta om en minnesvard hindelse (40 %), direfter att
berdtta om sitt husdjur (36 %) och berdtta om en viktig person (24 %).

I den andra skrivuppgiften skrev 63 procent av eleverna inom den riktgivande lingden, 29 procent
skrev ldngre texter och atta procent av eleverna skrev farre dn 50 ord. Antalet eleverna som skrev
korta texter dr mindre i denna uppgift dn i den forsta. Cirka atta procent av eleverna hade skrivit
texter till varje rubrik. De elevers prestationer som innehdll text till fler dn en rubrik kontrolldstes
och bedémningen justerades vid behov sa att prestationernas kunskapsniva baserade sig pa alla
tre texter.

Elever som presterade vil i den forsta uppgiften har oftare svarat pa den andra uppgiften. Cirka
14 procent av de elever vars svar bedomts i den forsta uppgiften <A1l.2 har inte besvarat den
andra uppgiften. Bland de elever vars prestationer bedémts pa kunskapsnivan B1.1 eller hogre i
den forsta uppgiften har drygt 3 procent inte besvarat den andra uppgiften. De svagare eleverna
limnade oftare uppgifter ogjorda dn de starkare eleverna. Resultatet skulle bli missvisande om
detta inte beaktades. Vid analyserna har dirfér anvints en sd kallad imputeringsmetod (en metod
med vilken man kan rdkna ut vilken elevens prestation skulle ha varit om eleven gjort uppgiften).
Skillnaderna i resultaten efter imputeringsmetoden dr sma i de bada uppgifterna. I slutresultatet
och analyserna har anvints det korrigerade resultatet.

Elevernas prestationer férdelade sig 6ver hela nivaskalan A1.2 - B1.1. Figur 12 visar spridningen
av resultatet enligt kunskapsnivaer. Pa den vagrita axeln finns kunskapsnivierna, pa den lodrita
andelen elever i procent som natt ifragavarande kunskapsniva. I figuren finns resultatet efter
imputeringsmetoden (bla staplar) och fore resultatet korrigerades (den gula linjen).
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FIGUR 12. Spridning av resultatet i skriftlig de skriftliga uppgifterna i finska enligt kunskapsnivaer.
De bla staplarna visar resultatet efter imputeringsmetoden.

Resultatet fordelar sig 6ver hela nivaskalan i de bada uppgifterna. Spridningen av resultaten i
de bada uppgifterna ir ganska lika. I den forsta uppgiften finns cirka en femtedel av elevernas
prestationer (19 %) till hoger om linjen A2.2 och dubbelt fler (39 %) till vinster om linjen A1.2.
I den andra uppgiften finns 15 procent av eleverna till héger om linjen for goda kunskaper och
mer dn dubbelt fler (36 %) till vinster om linjen A1.2. Resultatet visar att 6ver en tredjedel (39
resp. 36 %) av eleverna har svaga skrivfirdigheter.

Resultaten i de skriftliga uppgifterna enligt region, kommunens sprakprofil och kén visas i figur
13 och 14. Kunskapsnivderna har olika firger. Den morkgrona fargen star for goda kunskaper
A2.2 eller hogre. Den orange fargen star for svaga resultat A1.2 eller ldgre. I de firgade fdlten star
hur stor procentuell andel av eleverna nadde ifragavarande kunskapsniva.
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FIGUR 13. Resultat i den forsta skriftliga uppgiften i finska. Kunskapsnivan for goda kunskaper ar A2.2.

Det genomsnittliga resultatet dr missvisande da det finns stora skillnader i resultaten mellan
kommunerna med olika sprakprofiler. Resultatet i de finsksprakiga kommunerna (<10 %) dr hyfsat
da 40 procent av eleverna nar kunskapsnivan A2.2. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna
(11-50 %) i S6dra Finland ndr 23 procent av eleverna nivan A2.2 och i Véstra Finland 10 procent.
Aven i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80 %) finns skillnader mellan regionerna. I
Sodra Finland ndr 23 procent av eleverna nivdn A2.2, i Vdstra Finland 14 procent. I de tvasprakiga
kommunerna, férutom i S6dra Finland med kommunprofil 11-50 %, stannar cirka 40 procent av
eleverna pa kunskapsnivan A1.2 eller ldgre. Resultatet i de svensksprakiga kommunerna (>80 %)
dr svagt da hela 72 procent av eleverna stannar pa nivan Al.2 eller ligre. Det finns dock en liten
andel elever (4 %) med goda kunskaper.

I skriftlig produktion dr skillnaden mellan kénen storre dn i muntlig produktion. Cirka en tredjedel

(32 %) av flickorna i S6dra Finland har ett gott resultat. Av pojkarna nar en fjidrdedel (24 %) upp
till nivdn f6r goda kunskaper. I S6dra Finland ligger nistan en tredjedel (30 %) av pojkarna pa
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kunskapsnivan A.12 eller ligre. I Véstra Finland dr resultatet for pojkar dnnu svagare da Gver
hilften (57 %) har svaga skrivfirdigheter. Aven bland flickorna i Vistra Finland har en stor andel
elever (43 %) svaga kunskaper.

FIGUR 14. Resultat i den andra skriftliga uppgiften i finska. Kunskapsnivan for goda kunskaper ar A2.2.

I den andra skriftliga uppgiften kunde eleven vilja mellan tre rubriker. Samma tendens syns i
denna skrivuppgift som i den forsta. Eleverna i de finsksprakiga kommunerna (<10 %) har ett
béttre resultat dn i de 6vriga kommunprofilerna. Resultatet i de olika kommunprofilerna dr en
aning battre dn i den forsta uppgiften. Andelen elever med svaga resultat dr firre dn i den forsta
uppgiften, likasa andelen elever med goda resultat.

I de finsksprakiga kommunerna (<10 %) nar 29 procent av eleverna nivan fér goda kunskaper

och 12 procent av eleverna stannar pa nivan A1.2 eller ligre. I de tvasprakiga kommunerna &r
resultatet ungefdr lika i bida regionerna. I finskt-svenskt tvasprakiga kommuner (11-50 %) har
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19 resp. 16 procent av eleverna goda kunskaper medan cirka en fjardedel (22 resp. 27 %) stannar
pa nivan A1.2 eller ligre. I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80 %) har 10 resp. 13
procent av eleverna goda kunskaper medan drygt en tredjedel (34 resp. 37 %) stannar pa nivan
A1.2 eller ldgre. I de svensksprakiga kommunerna (>80 %) har endast 3 procent goda kunskaper
och hela 70 procent av eleverna svaga resultat.

Resultatet i skriftlig produktion kunde vara bdttre. Enligt utvirderingsresultatet ndr i hela samplet
under en femtedel av eleverna (19 resp. 14 %) upp till nivan f6r goda kunskaper. Andelen elever
med svaga skrivfardigheter dr stor (39 rep. 36 %).

3.5 Jamforelse av resultatet med bakgrundsvariabler

I samband med utvdrderingen fick eleverna svara pa bakgrundsfragor. Elevernas svar anvidndes i
analyserna av elevresultaten for att hitta bakomliggande samband med resultaten. I jimférelsen
med bakgrundsvariablerna anvidndes helhetsresultatet i utvdrderingen. I analyserna granskas
resultatet bade med en bakgrundsvariabel i taget och da flera variabler slogs ihop.

3.5.1 Elever med olika framtidsplaner

Den nya ldropliktslagen tradde i kraft 1.8.2022. Enligt den lagen upphor liroplikten nir den
laropliktige fyller 18 ar eller ndr den laropliktige fore det med godkdnt resultat har avlagt en
sadan examen som avses i lagen om studentexamen (502/2019) eller lagen om yrkesutbildning
(531/2017) eller en motsvarande utbildning pa Aland eller utlindsk utbildning. (Liropliktslag
30.12.2020/1214)

Sa gott som alla elever (99 %) planerar att fortsitta med studier pa andra stadiet. Sammanlagt
uppgav 65 procent av eleverna att de planerar att fortsitta med gymnasieutbildningen och 34
procent med yrkesutbildning. Aven hir har i analyserna anvints imputeringsmetoden. I metoden
anvandes for analysen elevens kunnande i utvirderingen och bakgrundsfaktorer, som till exempel
elevens instdllning.

I resultatet har analyserats gymnasium och yrkesutbildning. De &vriga alternativen, sasom
pabyggnadslinje och VALMA/LUVA *utbildning hade sa fa svar att de limnades i analysskedet
bort. Resultatet i utvirderingen for de elever som har som avsikt att fortsdtta i andra stadiet
finns i figur 15. Den lodrita linjen i cirklarna markerar konfidensintervallet for medeltalet, vilket
betyder att sannolikheten att elevernas medeltal ligger inom detta omrdade dr 95 procent. Den
runda cirkeln markerar den bdsta uppskattningen.

12 Forberedande utbildningar for yrkesutbildningen och gymnasiet.
64



FIGUR 15. Resultat for elever i finska med olika framtidsplaner. (N=1416)

Det finns tydliga skillnader i hur elever med olika framtidsplaner presterat i utviarderingen.
Eleverna som &r inriktade pa gymnasiestudier har ett battre genomsnittligt resultat dn de elever
som planerar att fortsitta med yrkesutbildning. Elever som riktar sig pd gymnasieutbildning har i
utvdrderingen hogre poang (531 resp. 521 podng) dn det nationella medeltalet, medan elever som
planerar att borja yrkesutbildning ligger under det nationella medeltalet (465 resp. 442 poang).
Skillnaderna dr statistiskt signifikanta och medelstora. Skillnaden i resultaten mellan elever som
siktar pa yrkesutbildning och gymnasieutbildning har existerat redan i aratal och den tycks vara
svar att rubba eftersom den sa tydligt lever kvar dnnu i resultatet ar 2021.

Det finns ingen skillnad i resultaten mellan flickor och pojkar for de elever som planerar fortsitta i
gymnasiet (10 podng). Bland de elever som planerar att fortsitt med yrkesutbildning har flickorna
bittre resultat dn pojkarna (23 podng). Skillnaden &r statistiskt signifikant men liten.

3.5.2 Vardnadshavarnas utbildningsbakgrund

Sambandet mellan familjebakgrund och utvirdering av larresultat granskas 6verallt. Det dr viktigt
att sambandet mats tillforlitligt. Ett matfel i familjebakgrunden kan forvrida resultatet och leda till
fel tolkningar om jamlikhet i utbildningssystemet. Den vanligaste faktorn som anvinds gillande
familjebakgrund dr vardnadshavarnas utbildningsniva. Vairdnadshavarnas utbildningsbakgrund
hdnger samman med deras yrke och inkomst samt kulturellt kapital. Da eleverna besvarar fragan
gdllande foraldrarnas utbildning kan resultatet bli missvisande. Villfarelserna i elevernas svar kan
leda till fel i materialet, da eleven inte svarar sanningsenligt. Orsaken kan vara att eleven upplever
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att det korrekta svaret inte dr samhalleligt 6nskvdrt eller att hen inte vet svaret men vill hellre
svara dn ldmna fragan obesvarad. Eleverna vet oftast bdttre fordldrarnas yrke och forsoker pa
basen av det uppskatta deras utbildning. Nir eleverna &verskattar fordldrarnas utbildning leder det
till att sambandet mellan vardnadshavarnas utbildning och elevens ldrresultat blir underskattat.
(Lehti & Laaninen 2021)

Aven i denna utvirdering fick eleverna besvara fragan gillande vardnadshavarnas hégsta utbildning.
I fragan gdllande mammans utbildning valde 18 procent av eleverna alternativet "jag vet inte”, fyra
procent limnade frigan obesvarad och en och en halv procent valde alternativet “nagot annat”.
Séledes var nistan en fjirdedel av svaren (23,5 %) oklara. Aven da det gillde pappas utbildning
fanns 26 procent oklara svar. Bland eleverna valde 20 procent alternativet “jag vet inte”, fyra
procent limnade fragan obesvarad och tva procent valde alternativet "nidgot annat”. Dd andelen
oklara svar dr stort anvdndes vid analyserna imputeringsmetoden. I metoden anvindes elevens
kunnande i utvirderingen och bakgrundsfaktorer, som till exempel elevens instillning.

Resultatet i utvdrderingen i férhéllande till utbildningsnivan hos virdnadshavarna kan endast ses
som riktgivande. Vardnadshavarnas utbildningsniva har grupperats enligt grundskola/andra stadiet,
yrkeshoégskola och universitet (figur 16). Den végrita linjen i cirklarna markerar konfidensintervallet
for medeltalet, vilket betyder att sannolikheten att elevernas medeltal ligger inom detta omrade
dr 95 procent. Den runda cirkeln markerar den bdsta uppskattningen.

FIGUR 16. Elevernas resultat i finska i forhallande till utbildningsnivan hos vardnadshavarna.
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Elever vars vardnadshavare har universitetsutbildning har ett battre resultat. Medeltalet av dessa
elevers resultat ligger 6ver det genomsnittliga medeltalet 500 podng (526 resp. 538 poidng). De
Ovriga kategorierna ligger under det genomsnittliga medeltalet pa nationell niva. Resultatet maste
dock tolkas med stor reservation da cirka en fjirdedel av eleverna inte kunde besvara fragan och
da resultatet inte visar om eleven vet svaret eller om hen har uppskattat det.

3.5.3 Installning till finska

Eleverna svarade pa fragor gillande deras installning till lirodmnet finska. Eleverna tog stdllning
till tretton attitydpastaenden. Attitydpastaendena indelas i tre attitydhelheter: a) att tycka om
lirodmnet, b) att ha nytta av lirodmnet och c) att behdrska lirodmnet. Elevernas instillning
till lirodmnet finska madttes pa skalan 1=Jag dr helt av annan asikt till 5=Jag dr helt av samma
asikt (mdtskalans "neutrala punkt” dr 2.5). Da medeltalet dr 6ver 2.5 dr instdllningen positiv, om
medeltalet blir under 2.5 dr instdllningen negativ.

(tryck for att 6ppna tilldggsinformation)

I figur 17 presenteras elevernas instillning enligt kommunprofilerna i de tre attitydhelheterna.
I varje block finns elevernas genomsnittliga svar. Den vagrdta linjen i cirklarna markerar
konfidensintervallet f6r medeltalet, vilket betyder att sannolikheten att elevernas medeltal
ligger inom detta omrdade dr 95 procent. Den runda cirkeln markerar den bésta uppskattningen.

FIGUR 17. Elevernas instillning till finska enligt kommunprofil.
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Att tycka om dmnet finska ligger i genomsnitt strax 6ver den neutrala punkten (pa den positiva
sidan) i 6vriga kommunprofiler férutom i de svensksprdkiga kommunerna (>80 %). Instdllningen
i dessa tre kommunprofiler dr ungefdr lika. Instdllningen i de svensksprikiga kommunerna ligger
strax under det genomsnittliga medeltalet och dr en aning pa den negativa sidan.

Eleverna upplever att de har nytta av dmnet, instillningen ligger i genomsnitt klart pa den positiva
sidan i alla kommunprofiler (4.1-4.4). Eleverna i de finsksprikiga (<10 %) och finskt-svenskt
tvasprakiga (11-50 %) kommunerna uppskattar att de har mest nytta av dmnet (4.4 resp. 4.3). I
de svensksprakiga (>80 %) och svenskt-finskt tvasprakiga (51-80 %) kommunerna &r resultatet
en aning lagre (4.1 resp. 4.2).

De storsta skillnaderna i de olika kommunprofilerna finns i attitydhelheten ”att behdrska dmnet”.
Det genomsnittliga medeltalet ligger strax 6ver den neutrala punkten. Eleverna i de finsksprakiga
(<10 %) och de finskt-svenskt tvasprakiga (11-50 %) kommunerna har i genomsnitt samma
uppskattning (3.1 resp. 3.0). Resultatet bland eleverna i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna
(51-80 %) ligger ndra den genomsnittliga nivan (2.8). Eleverna i de svensksprakiga kommunerna
(>80 %) upplever spraket som svart, resultatet ligger klart under det genomsnittliga medeltalet
(2.4) och en aning pa den negativa sidan.

Mellan regionerna Sédra och Vistra Finland ar skillnaden inte statistiskt signifikant i attitydhelheten
att tycka om finska men i attitydhelheterna att ha nytta av och behirska finska dr skillnaderna
signifikanta. En klar skillnad finns mellan de finsksprakiga kommunerna och de svensksprakiga
kommunerna i alla attitydpastaenden. Det finns en naturlig forklaring till detta. Om eleven inte
upplever att hen behdrskar dmnet, tycker att finska dr svart och hor inte finska i vardagen, dr det
forstdeligt att eleven upplever att hen inte har nytta av dmnet.

Det finns ett samband mellan elevernas resultat och deras instdllning till finska. De elever som
upplevde finska som ett nyttigt dmne hade ett bittre resultat dn de elever som inte upplevde dmnet
som nyttigt. Elevernas attityder delades in i tva kategorier: den fjardedel av eleverna som har den
minst positiva instdllningen och den fjirdedel av eleverna som har den mest positiva instédllningen.
Den fjdrdedel av eleverna som upplevde att finska inte dr ett nyttigt dmne fick i genomsnitt 46,3
podng mindre dn den fjirdedel av eleverna som upplevde finska som nyttigt dmne. Den fjardedel
av elever som tycker om dmnet har i genomsnitt 41 podang mer dn den fjirdedel som inte tyckte
lika mycket om dmnet. Storsta skillnaden i podng finns gdllande kunnandet, ddr den fjardedel av
eleverna som upplever att de behdrskar finska har i genomsnitt fatt 78,2 podng mer dn de elever
som upplever att de inte gor det.

3.5.4 Skolarbete, trivsel och flit

Bakgrundsvariablerna gillande instéllning till skolan dr indelade i tre grupper. Den forsta handlar
om skolarbetet: hur girna eleverna gir till skolan, om de tycker om de olika uppgifterna som
de gor i skolan och om de tror att de har nytta av det de lir sig i skolan i sitt privatliv. Den andra
gruppen giller flit: hur vl eleven forbereder sig infor prov och om eleven girna gor dven sddana
uppgifter som kidnns svara for dem. Den tredje gruppen handlar om skoltrivsel och innefattar
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bland annat om eleven trivs och har vidnner i skolan och om hen upplever att hen blir retad i
skolan. Elevernas instdllning till skolan maittes pa skalan fran 1=Jag dr helt av annan asikt till
5=Jag dr helt av samma asikt. Den neutrala punkten dr 2.5.

Bakgrundsfragorna till installning till skolan

och skolarbetet

Elevsvaren jamfordes enligt den fjardedel av eleverna som har den mest positiva instédllning och
den fjirdedel av eleverna som har den minst positiva instdllningen. Den fjdrdedel av eleverna
som har den mest positiva instdllningen till skolarbetet fick i genomsnitt 38,9 podng mer dn den
fjardedel av eleverna som har den minst positiva instdllningen. Gillande flit dr podngskillnaden
29,5 podng och gillande skoltrivsel 9,6 poang.

Pojkarna upplever att de har mindre nytta av och att de tycker mindre om dmnet dn flickorna.
Pojkarna trivs bdttre i skolan dn flickorna, flickorna ir flitigare dn pojkarna. Flickorna anvinde
i medeltal atta minuter lingre tid for att gora uppgifterna. Den fjirdedel elever som anvinde
langre tid for att gora uppgifterna har i genomsnitt 32,4 poing mer dn den fjardedel som anvinde
kortaste tiden.

Elevernas uppfattning om rattvis bemotande och retandet i skolan

Pd fragan "Lirarna bemoter mig rattvist” svarade tre fjardedelar av eleverna (77 %) att de dr helt
eller delvis av samma. En tiondel var delvis eller helt av annan asikt (10 %). Det finns en grupp
elever som upplever att de blir ordttvist bemdtta av ldrarna. Cirka en tiondel av eleverna hade
ingen klar uppfattning (12 %). (N=1367)

Pa pastaendet “Lararna ingriper genast om nagon blir retad” hade tredjedel av eleverna ingen klar
uppfattning (31 %). Halften av eleverna (50 %) var helt eller delvis av samma dasikt. Helt eller
delvis av annan asikt var cirka en femtedel av eleverna (21 %). Resultatet visar att det finns elever
som blir retade men upplever att ingen ldrare av ndgon orsak tar tag i saken. (N = finska 1367)

Elevernas uppfattning om finskundervisningen

Eleverna fragades om finskundervisningen. Onskar eleverna fler muntliga 6vningar, skriftliga
produktionsuppgifter eller 6vningar i hor- och ldsforstaelse? Svarsalternativen var fran helt av
samma asikt till helt av annan asikt. Cirka en fjardedel av eleverna valde alternativet Jag kan inte sidga.
Tre fjardedelar av eleverna 6nskade mer muntliga 6vningar. Mer hor- och lasforstaelseuppgifter
onskade drygt 60 procent av eleverna. Mer skriftliga produktionsuppgifter énskade knappt 60
procent av eleverna.
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3.5.5 Sprakanvandning hemma och med kompisarna

Drygt tre fjardedelar av eleverna har svenska som hemsprik (78 %). Cirka 14 procent av eleverna
talar dven finska hemma. Ett fatal av dessa elever har dven ett tredje sprik i hemmet; svenska,
finska och engelska eller nagot annat sprak. Sprdkkombinationen svenska och engelska talar fyra
procent av eleverna och kombinationen svenska och nagot annat sprak tvd procent.

Totalt uppgav 14 procent av eleverna att de talar dven finska hemma (205 elever). Av dessa 205 elever
bor 23 procent i finsksprakiga kommuner, 35 procent i finskt-svenskt tvasprakiga kommuner, 33
procent i svenskt-finskt tvasprakiga kommuner och 10 procent i svensksprakiga kommuner. De
elever som talar finska hemma har ett béttre resultat dn de elever som inte talar finska hemma.
De elever som talar finska med familjen fick i genomsnitt 73,4 podng mer dn de elever som talar
enbart svenska hemma.

Det vanligaste spraket pa fritiden dr svenska. Med kompisarna talar 68 procent av eleverna svenska,
cirka 17 procent talar dven finska. Svenska och engelska talar 13 procent och enbart finska en
procent. De elever som talar finska med sina kompisar hade i genomsnitt 48.5 podng mer dn de
elever som talar svenska med sina kompisar.

Det finns en signifikant skillnad i utviarderingsresultatet mellan elever som talar svenska och elever
som talar finska med familjen och med kompisarna. Resultatet visar att de elever som anvinder
mer finska i hemmet och pa fritiden har bittre resultat dn de elever som anvinder enbart svenska.
Skillnaden dr statistiskt signifikant och medelstor.

3.5.6 Anvandandet av finska pa fritiden

Eleverna fick besvara fragan i vilket sammanhang och hur ofta de anvdnder finska pa fritiden.
Anvindandet av finska innefattar bland annat hur mycket eleven skriver meddelande pa finska, tittar
pa finsksprakiga program och foljer finsksprakiga diskussioner i sociala ndtverk. Svarsalternativen
var 1 = varje dag 2 = varje vecka, 3 = ibland, 4 = ndstan aldrig eller aldrig. Anvindandet av spraket
delades in i tva grupper: att tolka texter och att producera texter.

(tryck for att oppna tilldggsinformation)
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Det finns klart ett samband mellan elevernas sprakanvindning pa fritiden och resultatet i
utvdrderingen. Elevernas svar delades in i tva grupper; den fjdrdedel av elever som anvinder minst
finska pa fritiden och den fjirdedel av elever som anvidnder ofta finska pa fritiden. Den fjdardedel
av elever som uppskattade att de oftare pa fritiden tolkar olika slags texter har i genomsnitt 40,9
podng mer dn den fjirdedel av elever som uppskattade att de inte gor det. Skillnaden dr statistiskt
signifikant men liten. P4 motsvarande sitt dr podngskillnaden mellan den fjirdedel av elever som
producerar texter pa finska och den fjirdedel som inte producerar 62,8 podang. Skillnaderna ir
statistiskt signifikant och medelstor.

Lasvanor

Eleverna fick uppskatta hur manga bocker de i medeltal bruka ldsa pa fritiden under en manad
samt pa vilket sprak de vanligen ldser. Alternativen till antalet bocker var en bok, 2 bocker, 3
bocker, ingen bok. Eleverna uppgav ocksa pd vilket sprak de vanligen liser. Svarsalternativen var
pa svenska, finska, engelska och flera olika sprak. Att ldsa pa flera olika sprak innebdr att spriket
inte dr det avgorande vid val av litteratur.

Over hilften av eleverna (61 %) som deltog i utvirderingen uppgav att de vanligen inte liser i
medeltal en enda bok per médnad. Cirka 30 procent uppgav att de i medeltal ldser en bok per manad.
Cirka hilften av eleverna ldser vanligen bocker pa svenska (54 %). En fjardedel uppgav att de laser
bocker pa flera olika sprak (24 %). Enbart 2 procent uppgav att de ldser finsksprakiga bocker.

Aven lisvanor har ett samband med resultatet. De elever som inte liser en enda bok per manad har
i genomsnitt 24,4 poing mindre dn de elever som ldser i medeltal tva eller fler bocker. Skillnaden
dr statistiskt signifikant men liten.

3.5.7 Modeller for bakgrundsvariablerna

Hur mycket forklarar olika bakgrundsvariabler skillnader i resultatet? En modell med olika
bakgrundsvariabler gjordes. I figuren 18 finns fem modeller for hur stor férklaringsgrad olika
bakgrundsvariabler ger.
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FIGUR 18. Fem modeller for hur bakgrundsvariablernas forklaringsgrad stiger i forhallande till
resultatet i hela utvirderingen i finska.

Modell 1 ger en forklaringsgrad pa 27 procent och den innefattar alla bakgrundsvariabler som
har med anvindandet av finska pa fritiden. Elever som anvidnder oftare finska pa fritiden har ett
bittre resultat. Modell 2 omfattar férutom sprakanvindningen pa fritiden (alltsa modell 1) dven
instdllningen till lirodmnet. Genom att ta elevernas instdllning till lirodmnet med i berdkningen
stiger forklaringsgraden till 33 procent. Ju positivare instdllning desto bdttre resultat. Genom att
i modell 3 ta med i berdkningen skolarbetet och skoltrivsel stiger forklaringsgraden en aning,
till 35 procent. Ju positivare instdllningen till skolarbetet dr desto battre dr resultatet. I modell
4 och modell 5 togs i berdkningen med spraket i hemmet och med kompisarna (modell 4) och
lasning pa fritiden (modell 5). De tva sista modellerna visar en liten 6kning av forklaringsgraden.
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Aven om skillnaderna mellan resultaten i de olika kommunprofilerna ir stora finns det skillnader i
resultaten mellan kdnen. Flickorna anvinde i genomsnitt 8 minuter mer tid for att géra uppgifterna
dn pojkarna. Om vi granskar resultaten mellan kdnen och bakgrundsavariablerna i figur 18 samt
lagger till tidsanvindningen fir vi en forklaringsgrad pa 64 procent. Skillnaden i resultaten mellan
flickor och pojkar kan till tva tredjedelar forklaras med dessa bakgrundsvariabler.

3.6 Jamforelse av resultatet med utvarderingen i finska 2009

En jamforelse av resultaten i produktionsuppgifterna i denna utvirdering gjordes med senaste
utvdrderingen i arskurs 9 (2009). Utvdrderingen ar 2009 f6ljde Grunderna for ldroplanen fér den
grundldggande utbildningen 2004 (LP 2004). I LP 2004 var kunskapskriteriet f6r goda kunskaper
(vitsordet 8) i tal var A2.1 och i skrift A2.2.

Muntlig produktion

Ar 2009 deltog ungefir var femte elev i den muntliga delen. Elevernas prestationer spelades in pa
C-kassetter, DVD-skivor eller -kassetter. De muntliga uppgifterna genomfordes parvis och elevernas
prestationer bedémdes av tva finskldrare. Muntliga delen bestod av tre uppgifter: presentation,
semesterresan och mopedbil/drémskolan. Ar 2021 gjorde alla elever de muntliga uppgifterna som
eleven spelade in. Det fanns tvd uppgifter, beritta om din vardag och férklara rutten for en turist.

I tidigare utvarderingar har resultaten jamforts regioner emellan. I delomradet tal nidde hela
samplet i genomsnitt kunskapsnivan A2.2. I S6dra Finlands ldn i nadde eleverna i genomsnitt
nivan B1.1 och i Vastra Finlands ldn nivan A2.1 (Toropainen, 2010). Skillnaden mellan regionerna
var stor. Pd motsvarande sdtt dr i denna utvdrdering skillnaden mellan regionerna stor, dd alla
finsksprakiga kommuner finns i S6dra Finland och alla svensksprakiga kommuner finns i Vistra
Finland. I PISA-podng mitt har eleverna i S6dra Finland i genomsnitt 545 poang och eleverna i
Vistra Finland 460 poing.

En jamforelse av resultaten ar 2009 och 2021 finns i figur 19. I figuren presenteras spridningen i
kunskapsnivaer i delmdlet muntlig produktion.
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FIGUR 19. Spridning av resultaten i finska i muntlig produktion enligt kunskapsnivaer ar 2009 och
2021. (2009 N= ~335, 2021 N=1471)

Kunnandet i muntlig produktion har sjunkit under 20 ar. D4 hilften av eleverna (51 %) nddde
ar 2009 kunskapsnivan A2.2 eller hogre, nadde 43 procent av eleverna ar 2021 denna niva. Pa
motsvarande sdtt har andelen elever med svaga kunskaper 6kat (17 resp. 21 %). En sjunkande
trend verkar finnas.

Skriftlig produktion

I skriftlig produktion deltog alla elever i bida utvirderingarna. Ar 2009 fanns en skriftlig uppgift
och dr 2021 fanns tvé skriftliga uppgifter. Ar 2009 nidde hela samplet i genomsnitt kunskapsnivin
A2.1.1S6dra Finlands ldn nadde eleverna i genomsnitt kunskapsnivd A2.2 och i Véstra Finlands
lin nivin A1.3. Aven 2021 finns en skillnad regionerna emellan. I Sédra Finland fick eleverna i
genomsnitt 532 podng och i Vastra Finland 472 podng. En jamforelse av spridningen i resultaten
enligt kunskapsnivaer presenteras i figur 20.
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FIGUR 20. Spridning av resultaten i skriftig produktion i finska ar 2009 och 2021. (2009 N= 1673,
2021 N=1471)

I skrifltig produktion dr utvecklingen mot det simre markbart stérre dn i muntlig produktion.
Antalet elever med goda kunskaper (A2.2 eller hogre) har sjunkit fran 40 procent till 19 procent.
Det positiva dr att andelen elever med svaga kunskaper har minskat fran 35 till 30 procent.
Kunskapsnivan fér goda kunskaper var i bdda utvarderingarna A2.2. Resultatet visar att elevernas
skriftliga fardigheter i finska har sjunkit. Vad kan detta bero pa? Gillande hemspriken har inte
skett storre forandringar: Bland eleverna ar 2009 uppgav 77 procent att hemspriket dr svenska
och 20 procent att bagge inhemska sprdken dr hemsprak. Procentalet ar 2021 dr 78 procent resp.
14 procent. Antalet elever som har hemsprak svenska dr lika medan andelen elever som dven talar
finska hemma har sjunkit. Kan detta inverka pa resultatet?
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I detta kapitel presenteras resultatet i lirokursen i mofi. I kapitlet presenteras helhetsresultatet,
resultatet i de olika malen och till sist granskas sambandet mellan resultatet med olika
bakgrundsfaktorer. Resultaten baserar sig pa alla elevers prestationer, oberoende om de gjorde
utvdrderingen i skolan eller pd distans. I kapitlet 6 Relevans och tillférlitlighet diskuteras resultaten
gillande denna aspekt.

4.1 Helhetsresultat i mofi

Med helhetsresultat menas det genomsnittliga resultatet i alla utvarderingens uppgifter. Resultatet
presenteras med poing. Resultatet presenteras enligt en standardiserad skala, som anvinds i
internationella PISA-utvdrderingar. Det nationella genomsnittet stdlldes pa femhundra (500) poidng.
Detta betyder att en elev med genomsnittliga kunskaper far 500 podng. Standardavvikelsen dr 100
podng. Saledes ligger till exempel cirka 69 procent av alla elevers resultat i intervallet 400-600. I
tabell 6 presenteras helhetsresultatet i de olika kommunprofilerna och regionerna.
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TABELL 6. Helhetsresultatet i mofi i podng enligt kommunens sprakprofil och region.

Kommunens svenskhetsgrad Resultatet i podng Standardavvikelse
Hela samplet 500 100
<10 % alla elever 523 86
<10 % Sodra Finland 519 87
<10 % Vdstra Finland 533 85
11-50 % alla elever 493 103
11-50 % Soédra Finland 502 98
11-50 % Vastra Finland 471 117
51-80 % alla elever 466 107

I de finsksprdkiga kommunerna dr resultatet ungefir lika, i Vistra Finland har eleverna i genomsnitt
533 podng och i Sodra Finland 519 poidng. Skillnaden mellan finsksprakiga (<10 %) och svenskt-finskt
tvasprakiga (51-80 %) kommuner (523 resp. 466 podng) dr statistiskt signifikant och medelstor.
En liten statistiskt signifikant skillnad i resultaten mellan regionerna finns i de finskt-svenskt
tvasprakiga kommunerna (11-50 %). I S6dra Finland har eleverna i genomsnitt 502 podng och i
Vistra Finland 471 podng. I de svenskt-finskt tvasprikiga kommunerna (51-80 %) har eleverna
i genomsnitt 466 podng. Jimfort med resultatet i de finsksprakiga kommunerna ir skillnaden
statistiskt signifikant och medelstor.

I tabell 6 ser vi att standardavvikelsen dr minst i de finsksprakiga kommunerna, vilket betyder att
de flesta resultat ligger ganska ndra varandra. P4 motsvarande sitt kan vi se standardavvikelsen
i de finskt-svenskt tvasprdkiga kommunerna (11-50 %) i Vastra Finland har hogre virde (117),
vilket betyder att elevernas resultat har en storre spridning.

For att fa fram skillnaderna i resultaten, granskades spridningen av elevernas kunnande och det
genomsnittliga resultatet i de olika kommunprofilerna (figur 21). Den lodrita linjen visar det
genomsnittliga resultatet i varje kommunprofil. De ljusgra linjerna markerar det genomsnittliga
resultatet i de andra kommunprofilerna. Det genomsnittliga nationella resultatet dr 500 poing.
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FIGUR 21. Helhetsresultat i mofi enligt kommunens sprakprofil. Den bla linjen visar férdelningen av
resultatet i S6dra Finland, den orange i Vastra Finland.

I alla kommunprofiler finns bdde goda och svaga resultat. Medeltalet i de olika kommunprofilerna
ligger ndra varandra. I de finsksprakiga kommunerna (<10 %) dr medeltalet en aning hogre dn
det nationella genomsnittet. Linjerna i bada regionerna dr ungefar lika, i Vdstra Finland finns ett
storre antal elever med goda resultat. I de svenskt-finskt tvasprakiga (11-50 %) kommunerna
ser linjerna olika ut. Linjen for S6dra Finland dr hégre och spetsen ligger ungefar vid medeltalet.
Linjen for Vastra Finland dr lagre och bredare och det finns fler elever med svagare resultat dn i
Sodra Finland. Linjen for de svensksprakiga kommunerna (>80 %) har toppen kring medeltalet
och spridningen av resultaten dr storre.

En jimforelse av flickors och pojkars resultat gjordes. Flickorna fick i genomsnitt 526 podng och

pojkarna 475 podang. Skillnaden dr statistiskt signifikant och medelstor. I figur 22 presenteras
spridningen av resultaten enligt kén och region.
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FIGUR 22. En jimforelse av resultat mellan kénen och regionerna i mofi. Den blaa linjen markerar
Sodra Finland, den orange Vastra Finland. De hela linjerna markerar flickornas resultat, de streckade
pojkarnas.

Alla linjer visar bade goda och svaga resultat. Det finns en tydlig skillnad i resultaten mellan kénen.
Den helbla linjen (flickor) har en hogre topp dn de dvriga linjerna. Flickorna i Sédra Finland har
en storre andel elever som nar 6ver det nationella medeltalet. Flickorna i Vdstra Finland har en
lagre topp men spridningen av resultaten dr storre dn i S6dra Finland. Standardavvikelsen i Vdstra
Finland &r 105 poang och i S6dra Finland 76 poidng. Flickorna i S6dra Finland fick i genomsnitt
535 podng och i Vastra Finland 511 poang. Skillnaderna ar statistiskt signifikant men liten.

Linjerna for pojkarna i de bada regionerna dr ungefar lika. I Vistra Finland finns fler pojkar med
svaga resultat dn i S0dra Finland. Standardavvikelsen f&r pojkarna dr ungefar lika (Vdstra Finland
103 resp. Sodra Finland 100). Pojkarna i S6dra Finland fick i genomsnitt 487 podng och i Vistra
Finland 454 podng. Skillnaderna dr statistiskt signifikant men liten.

Skillnaden mellan flickor och pojkars resultat dr statistiskt signifikant och pa gransen till medelstor.
Flickorna fick i genomsnitt 526 poing och pojkarna 475 poing.

Resultatet i de olika delmalen

Helhetsresultatet i mofi gir inte att jimfora med resultatet i finska. Resultaten i de olika delmalen
dr diremot jaimf6rbara mellan lirokurserna. Resultatet i mofi i de olika delmalen stilldes i relation
till resultatet i finska. Detta var mojligt dd det fanns samma uppgifter i bada larokurserna.
Resultaten i de olika delmalen i mofi kan dirmed jamforas med resultaten i finska. Resultatet
mellan de olika delmélen gar diremot inte att jamfora med varandra da for varje delmal har satts
ett genomsnittligt podngtal pa 500. I tabell 7 finns resultaten i de olika delmalen.
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TABELL 7. Resultatet i de olika delmalen i mofi.

kommunens horforstaelse lasforstaelse muntlig skriftlig
svenskhetsgrad produktion produktion
hela samplet 655 666 629 714
<10 % alla elever 668 680 648 726
<10 % 669 681 644 721
Sddra Finland

<10 % 663 676 657 737
Vastra Finland

11-50 % 649 661 624 712
alla elever

11-50 % 662 672 626 710
Soddra Finland

11-50 % 617 634 619 715
Vastra Finland

51-80 % 642 651 599 698
alla elever

I alla delmal dr det genomsnittliga resultatet hos mofi-eleverna klart hégre dn hos finska-eleverna
(500 poidng). Resultaten dr lika i de finsksprakiga kommunerna (<10 %) oberoende av region.

I de finsk-svenskt tvasprakiga (11-50 %) kommunerna dr skillnaden mellan regionerna
i tolkningsuppgifterna statistiskt signifikanta och medelstora (45 resp. 38 podng), medan i
produktionsuppgifterna dr resultaten lika i bada regionerna. I de svenskt-finskt tvasprakiga (51-80 %)
kommunerna dr resultatet svagast i muntlig produktion (599 poing). I tolkningsuppgifterna har
eleverna i denna sprakprofil lyckats bittre dn eleverna i finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna
i Vdstra Finland. Skillnaden 4r statistiskt signifikant men liten (25 resp. 17 podng.)

4.2 De enskilda skolornas resultat

I figur 23 finns utmarkt alla skolor som deltog i utvirderingen. Skolorna dr firgade enligt
kommunens sprakprofil. For varje skola finns utritad en cirkel och en lodrit linje. Den lodrdta linjen
markerar konfidensintervallet for medeltalet, vilket betyder att sannolikheten att skolans medeltal
ligger inom detta omrade dr 95 procent. Den runda cirkeln markerar den béista uppskattningen.
Den lodrita axeln i figuren visar resultatet i utvirderingen i podng. Den vdigrita svarta linjen
markerar medeltalet av skolornas resultat, det vill siga medeltalet av alla cirklarna. Medeltalet
pa elevniva dr 500 poing.
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FIGUR 23. Skolornas resultat i larokursen i mofi. Fargen anger kommunernas sprakprofil.

Medeltalet for skolorna dr litet ligre dn medeltalet pa elevniva (500 podng). Resultatet visar att 63
procent av skolorna nar éver skolornas medeltal. Alla skolor i de finsksprakiga (<10 %) kommunerna
ligger 6ver skolornas medeltal. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50 %) ligger
67 procent av skolorna 6ver medeltalet. I de svenskt-finskt tvdsprakiga kommunerna (51-80 %)
ligger tre fjardedelar av skolorna under medeltalet (78 %).

4.3 Sambad mellan resultat och vitsord

Elevernas vitsord har tagits frain KOSKI-tjinsten®. En jaimforelse av elevernas vitsord och resultatet
i utvdrderingen gjordes. Tanken dr att elever med samma kunskaper och fardigheter borde ha
ungefdr samma vitsord. Denna syn dr naturligtvis inte korrekt da vitsordet innefattar mycket
annat dn bara de kunskapsfardigheter som denna utvirdering har métt. Om det dnda visar sig att
elever fran olika skolor med ungefdr samma resultat i utvirderingen har mycket olika vitsord,
tyder det pa en diskrepans mellan skolorna.

13 Informationsresursen KOSKI innehaller riksomfattande studieprestations- och examensuppgifter om bland annat den
grundlaggande utbildningen. Anordnare av grundldggande utbildning har infért uppgifter om elevens enskilda stu-
dieprestationer i KOSKI-tjansten. Utbildningsstyrelsen ansvarar for informationsresursens och dverlamningstjanstens
administration och utldmnande av uppgifter.
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Figur 24 visar sambandet mellan resultatet i skolorna och vitsorden. For varje skola finns uppdraget
en linje i den kommunprofil skolan tillhor. Pa den lodrdta axeln finns vitsorden. Den vigrdta axeln
visar resultatet i utvirderingen. Det genomsnittliga resultatet i utvirderingen dr 500 podng. De
ljusgraa linjerna ar linjerna i de 6vriga kommunprofilerna. De svaga resultaten ligger till vinster,
de starka till hoger.

FIGUR 24. Sambandet mellan resultatet i utvirderingen i de olika kommunprofilerna och vitsordet
i mofi.

Linjerna i bilderna har ungefar samma lutning men dr beldgna pa olika stillen. Detta betyder att
sambandet mellan resultatet i utvarderingen och vitsordet dr relativt lika i skolorna men eleverna
med samma resultat i utvarderingen har i den ena skolan i genomsnitt battre vitsord dn eleverna i
den andra skolan. Da vi tittar pa medeltalet (500 podng) kan vi se att spridningen av linjerna dr stor,
vilket betyder att elever med samma resultat i utvdarderingen har olika vitsord. Det ldgsta vitsordet
dr ungefdr 7% (bla och orange linje) och det hogsta cirka 9 (orange och gron linje). Skillnaden ér
cirka 1% vitsord. Pa motsvarande sitt finns en stor skillnad i vitsorden bland de svagare eleverna.
Vid podng 350 dr det ldgsta vitsordet strax 6ver 6 (orange linje) och det hogsta 8 (orange och grén
linje). Vitsorden kastar med nastan 2 vitsord. Skolorna i de finsksprakiga kommunerna har den
strangaste beddmningen och i denna kommunprofil ligger dven skolornas linjer narmast varandra.

I figur 25 visas en jamfé6relse mellan skolornas genomsnittliga resultat i utviarderingen och
medeltalet av elevernas vitsord i skolorna. Den svarta linjen visar var skolorna borde vara beldgna
om forhallandet mellan resultatet i utvirderingen och vitsorden foljer medeltalet pa nationell
niva. Om cirklarna ligger under den svarta linjen dr medeltalet i vitsorden ldgre dn vad eleverna
presterade i genomsnitt i utvirderingen. Om cirklarna ligger ovanfor den svarta linjen dr vitsorden
i genomsnitt hogre dn vad eleverna presterade i utvirderingen. Skolornas firg baserar sig pa
kommunens sprakprofil.

84



FIGUR 25. En jimfdrelse av skolornas genomsnittliga resultat i de olika kommunprofilerna och
medeltalet av vitsordet i mofi.

Spridningen av skolorna dr stor, vilket visar att det finns tydliga skillnader mellan skolorna
i beddomningen. Sa gott som alla skolor i de finsksprakiga kommunerna (<10 %) ligger vid
eller under den svarta genomsnittlinjen. Alla cirklar som ligger nira den svarta linjen visar att
elevernas vitsord motsvarar ungefar resultatet i utvarderingen. I de tvasprakiga skolorna har
cirka 60 procent av eleverna i genomsnitt hogre vitsord dn vad resultatet i utvirderingen visar
medan 40 procent har ett ldgre vitsord. Storsta spridningen finns i de svenskt-finskt tvasprakiga
(51-80 %) kommunerna. I majoriteten av skolorna har eleverna i genomsnitt béttre vitsord dn
vad de presterat i utvdrderingen.
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4.4 Resultatet i de olika delmalen

4.4.1 Formaga att tolka texter

I delmalet férmaga att tolka texter dr kunskapskriteriet for goda kunskaper B1.2 (vitsordet 8). I
spridningsfigurerna finns dven utmarkt kunskapsgransen svaga kunskaper A2.1, vilket enligt de
nya kriterierna motsvarar vitsordet 5.

Horforstaelseuppgifterna

I utvarderingen ingick fem uppgiftshelheter bestaende av 26 flervalsuppgifter. Figur 26 visar
spridningen av resultatet i horforstaelse enligt region och kommunens sprakprofil. De lodrita
linjerna markerar de genomsnittliga resultaten i alla sprakprofiler. De ljusgraa linjerna visar linjerna
i de 6vriga kommunprofilerna.

FIGUR 26. Spridning av resultatet i horférstaelseuppgifterna i mofi enligt region och kommunens
sprakprofil. Den blaa linjen star for Sédra Finland och den orange for Vastra Finland.

Eleverna har i genomsnitt goda kunskaper oberoende av kommunens sprakprofil. I alla
kommunprofiler ir medeltalet och toppen pa linjerna inom kunskapsnivan B1.2. I varje
kommunprofil finns bade goda och svaga resultat. De lodrita linjerna i varje bild ligger nira
varandra, vilket visar att det genomsnittliga medeltalet dr ungefdr lika i de olika sprakprofilerna.
I kommunprofilen 11-50 % finns en liten skillnad mellan regionerna. Linjerna i denna profil ser
olika ut och medeltalet i S6dra Finland dr en aning béttre dn i Vdstra Finland. Skillnaderna dr sma,
da alla medeltal ligger pd kunskapsnivan B1.2.
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Figur 27 visar spridningen av resultatet for flickor och pojkar enligt region. I figuren finns
utmdrkt grinsen for kunskapskriteriet for goda kunskaper (B1.2) samt gransen Al.3/A2.1, ddr
A2.1 motsvarar vitsordet 5.

FIGUR 27. Spridning av flickors och pojkars resultat i hérférstaelse i mofi enligt region. Den blaa
linjen star for S6dra Finland och den orange for Vastra Finland. De hela linjerna markerar flickornas
resultat, de streckade pojkarnas.

Det genomsnittliga resultatet for bdda konen dr gott oberoende av region. Linjerna har lite
olika form men toppen pa varje linje ligger inom kunskapskriteriet B1.2. Alla linjer till héger
om medeltalet ligger hdgre upp dn linjen till vanster, vilket visar att det finns fler goda resultat
dn svaga. Bland flickor i S6dra Finland finns fdrre svaga resultat jimfort med de andra linjerna.

Det finns skillnader i resultaten mellan konen i de bada regionerna. I S6dra Finland har flickorna
i genomsnitt 680 podng och pojkarna 653 podng. I Vastra Finland har flickorna i genomsnitt 653
podng och pojkarna 619. Skillnaderna dr statistiskt signifikanta men sma.

I figur 28 presenteras resultatet i kunskapsnivaer enligt region, kommunens sprakprofil och kén.
Kunskapsnivaerna har olika firger. Den morkgrona fargen visar kunskapsnivan for goda kunskaper
B1.2. Den orange firgen markerar kunskapsnivan A1.3 eller ligre, det vill siga underkinda
prestationer. I de fiargade fdlten star den procentuella andelen elever som nadde ifragavarande
kunskapsniva.
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FIGUR 28. Resultat i horforstaelse i mofi enligt kunskapsnivaer. Kunskapsnivan for goda kunskaper
ar B1.2.

Resultatet dr utmadrkt dd hela 76 procent av eleverna har i genomsnitt goda eller utmarkta
kunskaper. Resultatet i samplet motsvarar till stor del resultaten i de olika kommunprofilerna. I de
finsksprakiga kommunerna (<10 %) har 82 procent av eleverna goda eller utmirkta resultat. Aven
i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna dr resultatet utmadrkt da 72 procent av eleverna nér
kunskapskriteriet B1.2 eller hogre. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50 %) finns
regionala skillnader. i S6dra Finland nar 78 procent av eleverna nivan B1.2 och i Vistra Finland
62 procent. I Vastra Finland finns fler elever vars kunskapsniva ligger mellan A2.1 - B1.1 jamfort
med elever i S6dra Finland (37 resp. 22 %).

Da vi jamfor kunskapskriterierna med de olika vitsorden, kan vi konstatera att i genomsnitt en
fjardedel av eleverna i samplet skulle fa vitsordet 10 i horforstdelse och hilften av eleverna skulle
fd vitsordet 8 eller 9. Flickorna i S6dra Finland har det bdsta resultatet da ndstan nio av tio elever
har goda eller utmarkta resultat.
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Lasforstaelseuppgifterna

I utvirderingen ingick sex uppgiftshelheter i lisforstaelse bestdende av 32 flervalsuppgifter. Figur
29 visar spridningen av resultatet i horforstaelse enligt region och kommunens sprakprofil. De
lodrita linjerna markerar de genomsnittliga resultaten i alla sprakprofiler. De ljusgraa linjerna
visar det genomsnittliga resultatet i de 6vriga kommunprofilerna.

FIGUR 29. Spridning av resultatet i ldsforstaelse i mofi enligt region och kommunens sprakprofil.
Den blaa linjen star for Sodra Finland och den orange for Vastra Finland.

Aven i lisforstaelse kan vi se att elevernas resultat ligger i genomsnitt inom kunskapsnivan B1.2
oberoende av kommunens sprakprofil. Toppen pa linjerna ligger ungefdr vid det genomsnittliga
medeltalet i varje bild. Det genomsnittliga resultatet i de olika kommunprofilerna ligger valdigt
ndra varandra. I de finsksprakiga kommunerna &r resultatet lika i bada regionerna. I de finskt-
svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50 %) finns en liten skillnad mellan regionerna.

Figur 30 visar spridningen av resultatet for flickor och pojkar enligt region. I figuren finns utmarkt
kunskapskriteriet for goda kunskaper (B1.2) och kunskapsgriansen A2.1/A2.2.
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FIGUR 30. Spridning av flickors och pojkars resultat i lasforstaelse i mofi enligt region. Den blaa
linjen visar Sédra Finlands och den orange Vastra Finlands resultat. Den hela linjen markerar flickornas
resultat, den streckade pojkarnas.

Alla linjer har medeltalet inom kunskapsnivan B1.2, vilket dr ett gott resultat. Flickorna i S6dra
Finland har en aning bdttre resultat. Toppen pa linjen ligger langst till hoger och ir hogre dn de
andra linjerna. Linjerna f6r pojkarna i de bada regionerna dr ungefar lika, &ven om det i Vistra
Finland finns fler pojkar med svaga resultat, linjen vid grinsen A2.1/A2.2 ligger h6gre upp.

Precis som i horforstaelse ligger den genomsnittliga kunskapsnivan hos pojkarna i S6dra Finland
och flickorna i Vistra Finland pa samma niva. I S6dra Finland har flickorna i genomsnitt 689
podng, i Vistra Finland 662 poiang. Pojkarna har i S6dra Finland 666 poiang och i Vistra Finland 634
podng. Skillnaden mellan konen inom regionen och mellan regionerna ar statistiskt signifikanta
men sma. Storsta skillnaden finns mellan flickorna i S6dra Finland och pojkarna i Véstra Finland
(55 podng), vilket dr en medelstor skillnad.

I figur 31 presenteras resultatet i kunskapsnivéder enligt region, kommunens sprakprofil och
kon. Kunskapsnivaerna har olika firger. Den moérkgrona fargen visar kunskapsnivan for goda
kunskaper B1.2. Den orange firgen markerar kunskapsnivan A2.1 eller ldgre. I de fargade félten
stdr den procentuella andelen elever som nadde ifragavarande kunskapsniva.
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FIGUR 31. Resultat i ldsforstaelse i mofi enligt kunskapsnivaer. Kunskapsnivan for goda kunskaper &r B1.2.

Resultaten i de olika kommunprofilerna ligger ndra det nationella resultatet, vilket dr ett utmarkt
resultat. Hela 76 procent av eleverna i hela samplet har goda kunskaper. Av flickorna nir i genomsnitt
81 procent nivan fér goda kunskaper eller hégre. Motsvarande procenttal for pojkarna dr 72. I
de svenskt-finskt tvasprakiga och svensksprakiga kommunerna finns en storre andel elever som
stannar pa nivaerna A2.2 - B1.1 (34 resp. 31 %). Valdigt fi elever har underkinda prestationer.

Jamforelse med uppgifter i Aidinkieli ja kirjallisuus

I utvdrderingen i mofi fanns tre uppgiftshelheter inom delmadlet Formaga att tolka texter som ingick
i utvirderingen Aidinkieli ja kirjallisuus i drskurs 9 &r 2019. I lisférstaelse fanns tva uppgiftshelheter
med tolv flervalsuppgifter som handlade om att kunna tolka bokens piarm och besvara fragor
utgdende fran en ndtdiskussion. I hérforstdelse fanns en uppgiftshelhet med 7 flervalsuppgifter
ddr det gillde att besvara fragor utgdende fran en radiodebatt. I tabell 8 presenteras resultatet i
tolkningsuppgifterna enligt podng.
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TABELL 8. Jimforelse av resultat med utvirderingen i Aidinkieli ja kirjallisuus.

Utvardering Kommunens Genomsnittliga resultat
sprakprofil enligt PISA-podng
Aidinkieli ja kirjallisuus 506

Larokursen i mofi

finsksprakiga kommuner <10 % 481
finskt-svenskt tvasprakiga 11-50 % 452
kommuner
svenskt-finskt tvasprakiga 51-80 % 451
kommuner

Eleverna som gar i finsksprakig skola har bittre resultat dn eleverna i de svensksprikiga skolorna.
Skillnaden i resultatet mellan eleverna i de finsksprakiga skolorna och mofi-eleverna i de
finsksprakiga kommunerna dr statistiskt signifikant men liten. Skillnaden i resultaten mellan
eleverna i de finsksprakiga skolorna och i eleverna i de tvasprakiga kommunerna dr signifikant
och nirmar sig medelstor. Resultatet visar att mofi-elevernas kunskaper i tolkningsuppgifter ir
en aning sdmre dn hos ensprakigt finska elever. Det dr forstaeligt da eleverna ar ensprakigt finska
och har fler lektioner i veckan modersmal dn vad mofi-eleverna har i lirodmnet finska.

4.4.2 Férmaga att producera texter

Muntlig produktion

I utvirderingen fanns tva muntliga uppgifter. I den forsta skulle eleven forklara vigen for ett par
turister och i den andra beskriva en tavla. Den forsta muntliga uppgiften hade cirka sex procent
av eleverna lamnat obesvarad och cirka sju procent hade fitt noll podng. Noll podng innebar att
eleven hade startat bandet men inte sagt nagot eller att ljudbandet var otydligt och inte kunde
beddémas. I den andra uppgiften hade cirka sju procent av eleverna limnat uppgiften obesvarad
och cirka sex procent hade fatt noll podng. Sa gott som alla elever som inte besvarat den forsta
uppgiften hade dven limnat den andra uppgiften obesvarad.

Aven om det fanns firre elever i mofi dn i finska om inte besvarat uppgifterna, har viianalyserna
varit konsekventa och dven i mofi korrigerat resultaten med imputeringsmetoden. Med metoden kan
man rdkna ut vilken elevens prestation skulle ha varit om eleven gjort uppgiften. I figurerna markerar
stolparna det korrigerade resultatet och den orange linjen resultatet fére imputeringsmetod.
Skillnaderna i resultatet efter korrigeringen dr liten. I slutresultatet och analyserna har anvints
det korrigerade resultatet.

Figur 32 visar spridningen av resultatet i de muntliga uppgifterna. Den vanstra bilden visar resultatet

i den forsta muntliga uppgiften och den hogra den andra uppgiften. Den vagrita axeln markerar
kunskapsnivaerna och den lodrdta axeln visar andelen elever i procent som nadde ifrdgavarande
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kunskapsnivd. Staplarna till hoger om den streckade linjen B1.2 visar andelen elever med goda
resultat. Staplarna till vinster om streckade linjen A2.2 visar andelen elever med svaga resultat
(nivaerna A2.1 och under A2.1). I figuren visas resultatet efter imputeringsmetoden (bla staplar)
och fore resultatet korrigerades (den gula linjen).

FIGUR 32. Spridning av resultatet i muntliga uppgifterna i mofi enligt kunskapsnivaer.

Mofi-eleverna visar ett gott resultat i de bada muntliga uppgifterna dven om det finns spridning
i resultatet. Cirka halften av eleverna (45 resp. 50 %) har kunskaper som ligger pa nivan B1.1
och B1.2 och knappt en tredjedel pa nivan B1.1. Cirka fem procent av eleverna nddde upp till
kunskapsnividn A2.1, vilket motsvarar vitsordet 5 (7 resp. 5 %). En vdldigt liten andel av elevernas
prestationer dr beddmda under A2.1, deras produktion var vildigt kort, och de skulle dirmed vara
underkdnda enligt de nya kriterierna fér bedomningen.

I figur 33 och 34 presenteras resultatet i de bada muntliga uppgifterna enligt kunskapsnivaer enligt

region, kommunens sprakprofil och kén. Den mérkgrona fargen star fér goda kunskaper (B1.2)
och den orange for prestationer pa kunskapsnivan A2.1 eller under, det vill sdga svaga resultat.
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FIGUR 33. Resultatet i den férsta muntliga uppgiften i mofi. Kunskapsnivan for goda kunskaper ar B1.2.

I hela samplet nddde i genomsnitt 45 procent av eleverna nivan fér goda kunskaper. Resultatet i
de finsksprakiga kommunerna dr gott. Det bdsta resultatet finns i de finsksprakiga kommunerna i
Vistra Finland ddr 58 procent av eleverna har goda och utmairkta kunskaper. Motsvarande resultat
i S6dra Finland dr 49 procent.

Resultaten i regionerna i de finskt-svenskt tvasprakiga kommuner (11-50 %) dr ungefir lika (47
resp. 46 %), men i Vdstra Finland finns fler elever med utmarkta resultat (19 resp. 5 %). I bada
kommunprofilerna finns ungefir lika stor andel elever med svaga resultat (6 resp. 8 %).

I svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80 %) nar 24 procent av eleverna nivdn for goda
kunskaper eller hogre. Hilften av elevernas fiardigheter (52 %) ligger pa nivderna A2.2 - B1.1
(vitsorden 6-7). Nistan en fjirdedel (23 %) av eleverna har svaga kunskaper och stannar pa nivin
A2.1 eller ldgre.
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Flickorna i de bada regionerna har ungefdr samma resultat da hélften av eleverna nar kunskapsnivan
for goda kunskaper eller hogre (51 resp. 50 %). Det finns en tydlig skillnad mellan pojkarna i
regionerna. I S6dra Finland nar 44 procent av pojkarna nivan for goda kunskaper, i Vistra Finland
dr motsvarande procenttal 34. I Vistra Finland finns en storre andel flickor och pojkar med svaga
resultat (11 resp. 13 %).

FIGUR 34. Resultatet i den andra muntliga uppgiften i mofi. Kunskapsnivan fér goda kunskaper ar B1.2.

I den andra uppgiften skulle eleverna beskriva en tavla. I den hdr uppgiften klarade sig eleverna
i de finsksprakiga kommunerna (<10 %) klart béttre dn i de 6vriga kommunprofilerna. I Vistra
Finland presterade eleverna bast da hela 75 procent av eleverna har goda eller utmarkta kunskaper.
Motsvarande procenttal i S6dra Finland &r 62.

I alla tvasprakiga kommuner ligger cirka hilften av eleverna pa kunskapsnivderna A2.2 - B1.1

(50, 52 resp. 50 %). I de finskt-svenskt tvasprikiga (11-50 %) kommunerna ir resultatet i S6dra
Finland litet battre dn i Vastra Finland da 42 resp. 34 procent av eleverna nar kunskapsnivan
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B1.2 eller hogre. I Vdstra Finland har eleverna i de tvasprakiga kommunerna ungefdr samma
resultat (34 resp. 35 %). I dessa kommunprofiler finns en storre andel elever med svaga resultat
(14 resp. 15 %).

Flickorna har bittre resultat dn pojkarna. Over hilften av flickorna i bada regionerna nadde
kunskapsnivin fér goda kunskaper eller hégre (62 resp. 54 %). Motsvarande procentandel for
pojkarna dr 43 resp. 36 procent. En femtedel av pojkarna i Vastra Finland (22 %) har svaga kunskaper.

Skriftlig produktion

I utvirderingen fanns tva skriftliga uppgifter. Till varje skrivuppgift fanns en kort beskrivning
om uppgiften. Bada uppgifternas riktgivande lingd var 60-90 ord. Den lingsta texten inneholl
336 ord och det kortaste tre ord.

I den forsta uppgiften fick eleverna berdtta om ndgon film de sett eller bok de list. I uppgiften
skrev 66 procent av eleverna inom den riktgivande lingden, 28 procent skrev lingre texter och
sju procent skrev farre dn 60 ord. Bland eleverna hade cirka 7 procent limnat uppgiften obesvarad
och drygt tva procent av prestationerna blev bedémda med noll podng.

I den andra skrivuppgiften fick eleverna vilja mellan tre rubriker: berdtta om sina framtidsplaner,
skriva sina tankar om ungdomar och alkohol eller fortsdtta pa en berdttelse. I denna uppgift
skrev 70 procent av eleverna inom den riktgivande lingden, 13 procent skrev lingre texter och
17 procent skrev fdrre dn 60 ord. Om sina framtidsplaner skrev 60 procent av eleverna, 11 procent
valde att fortsdtta pd en berdttelse och nio procent skrev om sina tankar kring ungdomar och
alkohol. En femtedel av eleverna (20 %) hade skrivit om fler dn en rubrik. De elevers prestationer
som inneholl text till fler &n en rubrik kontrolldstes och podngsdttningen justerades vid behov
sa att prestationernas kunskapsniva baserade sig pa alla tre texter.

Aven i de skriftliga uppgifterna har resultaten korrigerats med imputeringsmetoden. Skillnaderna
i resultatet efter korrigeringen dr liten. Figur 35 visar spridningen av resultatet i de skriftliga
uppgifterna. Den vinstra bilden visar resultatet for den forsta skriftliga uppgiften och den hogra
den andra uppgiften. Den vagrata axeln markerar kunskapsnivaerna och den lodrita visar andelen
elever i procent som nadde ifragavarande kunskapsnivan. De lodrdta streckade linjerna markerar
gransen for kunskapsnivan B1.2 och A2.2. Staplarna till héger om linjen vid B1.2 visar andelen
elever med goda resultat. Staplarna till vinster om A2.2 visar andelen elever med svaga resultat.
I figuren visas resultatet efter imputeringsmetoden (bla staplar) och fore resultatet korrigerades
(den orange linjen).
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FIGUR 35. Spridning av resultatet i skriftlig de skriftliga uppgifterna i mofi enligt kunskapsnivaer.

Nistan hilften av eleverna nddde i uppgift 1 kunskapsnivan B1.1 (47 %), vilket dr en kunskapsniva
under nivan fér goda kunskaper och skulle motsvara vitsordet 7. Cirka en fjirdedel av eleverna
(23 %) har ett gott resultat i den forsta skriftliga uppgiften. En liten procent av eleverna (4 %)
har presterat svagt.

I den andra skriftliga uppgiften, dir eleverna kunde vilja en rubrik, ir spridningen storre. I denna
uppgift nar fler elever till ett gott resultat (29 %) jamfort med den forsta uppgiften. Drygt hilften
av eleverna (53 %) stannar pa nivaerna A2.2 och B1,1, vilka skulle motsvara vitsorden 6 och 7.1 den
andra skrivuppgiften finns fler elever med svaga resultat (14 %) jamfort med den forsta uppgiften.

I figur 36 och 37 presenteras resultatet i de bada skriftliga uppgifterna i kunskapsnivaer enligt

region, kommunens sprakprofil och kon. Den morkgrona fargen star for goda kunskaper (B1.2)
och den orange for prestationer pa kunskapsnivan A2.1 eller under.

97



FIGUR 36. Resultatet i den forsta skriftliga uppgiften i mofi. Kunskapsnivan fér goda kunskaper ar B1.2.

Resultatet i hela samplet dr liknande som resultaten i de olika sprakprofilerna. Majoriteten av
eleverna har presterat pa kunskapsnivderna A2.2 - B1.1 (68-89 %). I de finsksprakiga kommunerna
(<10 %) har 24 resp. 29 procent av eleverna goda kunskaper. I de finskt-svenskt tvasprakiga
kommunerna (11-50 %) dr motsvarande procenttal 21-24 procent. I de svenskt-finskt tvasprakiga
kommunerna (51-80 %) har endast sju procent av eleverna goda prestationer. Det nationella
resultatet motsvarar ganska vil resultaten i de olika kommunprofilerna.

Resultatet for flickor och for pojkar i de bada regionerna dr ungefdr lika, &ven om det i S6dra Finland
finns en aning storre andel elever som nar kunskapsnivan B2.1 eller hogre. Skillnaden i resultatet
mellan flickorna och mellan pojkarna i regionerna dr inte statistiskt signifikant. Skillnaden i
resultatet mellan flickor och pojkar i hela samplet dr signifikant, men liten.
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FIGUR 37. Resultatet i den andra skriftliga uppgiften i mofi. Kunskapsnivan for goda kunskaper ar B1.2.

Resultatet i den andra skriftliga uppgiften har storre variation dn i den f6rsta. I denna uppgift finns
dven fler elever med svaga resultat (samplet 15 %). Eleverna i de finsksprakiga kommunerna (<10 %)
och de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50 %) i Vdstra Finland har nojaktigt resultat
da 37 rep. 41 procent av eleverna har goda kunskaper. Eleverna i de svenskt-finskt tvasprakiga
kommunerna (51-80 %) i Vastra Finland har storre andel elever med goda kunskaper (31 %) dn
elevernaide finsksprakiga kommunerna (<10 %) i S6dra Finland (28 %). Svagaste resultatet finns i
finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50 %) i S6dra Finland, dir endast en femtedel (22 %)
av eleverna nar till kunskapsnivan fér goda kunskaper.

Fler flickor i Vdstra Finland har goda resultat jamfort med flickor i S6dra Finland (45 resp. 30 %).

Aven pojkarna i Vistra Finland har en storre andel elever med goda resultat 4n pojkarna i S6dra
Finland (24 resp. 18 %). En femtedel av pojkarna (21 %) har presterat svagt i denna uppgift.
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4.5 Jamforelse av resultatet med bakgrundsvariabler

I samband med utvirderingen fick eleverna svara pa bakgrundsfragor. Elevernas svar anvandes i
analyserna av elevresultaten for att hitta bakomliggande samband med resultaten. I jimforelsen
med bakgrundsvariablerna anvidndes helhetsresultatet i utviarderingen. I analyserna granskas
resultatet bide med en bakgrundsvariabel i taget och da flera variabler slogs ihop.

4.5.1 Elever med olika framtidsplaner

Den nya ldropliktslagen tradde i kraft 1.8.2022. Enligt lagen upphor ldroplikten nér den laropliktige
fyller 18 ar eller ndr den laropliktige fore det med godkdnt resultat har avlagt en sddan examen
som avses i lagen om studentexamen (502/2019) eller lagen om yrkesutbildning (531/2017) eller
en motsvarande utbildning pa Aland eller utlindsk utbildning. (Liropliktslag 30.12.2020/1214)

Elevernas fragades vilka framtidsplaner de har efter avslutad grundskola. Enligt elevernas svar
planerar 78 procent att paborja gymnasieutbildning och 21 procent yrkesutbildning. I resultatet
har analyserats gymnasium och yrkesutbildning. De dvriga alternativen, sisom pabyggnadslinje
och VALMA/LUVA" utbildning hade sa fa svar att de limnades i analysskedet bort. Resultatet
i utvdrderingen for de elever som har som avsikt att fortsdtta i andra stadiet finns i figur 38.
Den lodrita linjen i cirklarna markerar konfidensintervallet f6r medeltalet, vilket betyder att
sannolikheten att elevernas medeltal ligger inom detta omrdde dr 95 procent. Den runda cirkeln
markerar den bésta uppskattningen.

FIGUR 38. Resultat for elever i mofi med olika framtidsplaner. (N=974)

14 Forberedande utbildningar for yrkesutbildningen och gymnasiet.
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Elever som planerar att borja i gymnasiet har bdttre resultat dn elever som planerar att borja
med yrkesutbildning. Bade flickorna (535 podng) och pojkar (504 poidng) som siktar pa
gymnasieutbildning har i genomsnitt 6ver medeltalet pa elevnivd. Pojkarna som planerar att
bérja med yrkesutbildning har i genomsnitt 396 podng, vilket dr klart under det genomsnittliga
medeltalet. Skillnaden i resultaten mellan pojkarna enligt studieval dr statistiskt signifikant och
stor. Skillnaden i resultaten mellan flickorna dr dven statistiskt signifikant och medelstor.

4.5.2 Vardnadshavarnas utbildningsbakgrund

Sambandet mellan familjebakgrund och utvirdering av larresultat granskas overallt. Det dr viktigt
att sambandet mats tillforlitligt. Ett matfel i familjebakgrunden kan forvrida resultatet och leda till
fel tolkningar om jamlikhet i utbildningssystemet. Den vanligaste faktorn som anvinds gillande
familjebakgrund dr vardnadshavarnas utbildningsniva. Vardnadshavarnas utbildningsbakgrund
hdnger samman med deras yrke och inkomst samt kulturellt kapital. Da eleverna besvarar fragan
gdllande foraldrarnas utbildning kan resultatet bli missvisande. Villfarelserna i elevernas svar kan
leda till fel i materialet, da eleven inte svarar sanningsenligt. Orsaken kan vara att hen upplever att
det korrekta svaret inte dr samhalleligt 6nskvirt eller att hen inte vet svaret men vill hellre svara
dn limna fragan obesvarad. Eleverna vet oftast battre fordldrarnas yrke och férséker pd basen av
det uppskatta deras utbildning. Nar eleverna 6verskattar férdldrarnas utbildning leder det till att
sambandet mellan vardnadshavarnas utbildning och elevens larresultat blir underskattat. (Lehti
& Laaninen 2021)

Eleverna besvarade fragan gillande vardnadshavarnas hogsta utbildning. I fragan gillande
mammans utbildning saknades svar fran knappt fem procent av eleverna (4,7 %) och 19 procent
valde alternativet "jag vet inte.” Aven d& det gillde pappas utbildning fanns 26 procent oklara svar.
Bland eleverna valde 20 procent alternativet "jag vet inte”, fem procent limnade fragan obesvarad
och en procent valde alternativet "nagot annat”. Da andelen oklara svar dr stor anvindes vid
analyserna imputeringsmetoden.

Resultatet i utviarderingen i forhallande till utbildningsnivan hos virdnadshavarna kan endast ses
som riktgivande. Vardnadshavarnas utbildningsniva har grupperats enligt grundskola/andra stadiet,
yrkeshoégskola och universitet (figur 39). Den végrita linjen i cirklarna markerar konfidensintervallet
for medeltalet, vilket betyder att sannolikheten att elevernas medeltal ligger inom detta omrdde
dr 95 procent. Den runda cirkeln markerar den bdsta uppskattningen.
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FIGUR 39. Elevernas resultat i mofi i forhallande till vardnadshavarnas utbildningsniva.

Elever vars modrar gatt yrkeshogskola (503 podng) eller universitetsutbildning (514 poidng) har en
aning bittre resultat dn de elever vars modrar har som hogsta utbildning grundskola/andra stadiet
(465 podng). Skillnaden mellan universitetsutbildning och grundskola/andra stadiet &r statistiskt
signifikant och ndrmar sig medelstor. Likasd har elever vars faders gatt universitetsutbildning
(513 podng) en aning bittre resultat dn i de Ovriga utbildningsgrupperna (496 resp. 484 poing).
Skillnaden mellan universitetsutbildning och grundskola/andra stadiet dr statistiskt signifikant men
liten. Resultatet maste dock tolkas med stor reservation da cirka en fjardedel av eleverna inte kunde
besvara fragan och da resultatet inte visar om eleven vet svaret eller om hen har uppskattat det.

4.5.3 Elevernas installning till mofi

Eleverna svarade pa fragor gillande deras instillning till mofi. Eleverna tog stillning till tretton
attitydpastaenden. Attitydpastaendena indelas i tre attitydhelheter: a) att tycka om ldrodmnet,
b) att ha nytta av lirodmnet och c) att behirska liroimnet. Elevernas installning till mofi mittes
pa skalan 1=Jag ar helt av annan asikt till 5=Jag dr helt av samma asikt (matskalans "neutrala
punkt” dr 2.5). Da medeltalet dr 6ver 2.5 dr instdllningen positiv, om medeltalet blir under 2.5 ar
instdllningen negativ.
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(tryck for att 6ppna tilldggsinformation)

I figur 40 presenteras elevernas instillning enligt kommunprofilerna i de tre attitydhelheterna.
I varje block finns elevernas genomsnittliga svar. Den vagrdta linjen i cirklarna markerar
konfidensintervallet f6r medeltalet, vilket betyder att sannolikheten att elevernas medeltal
ligger inom detta omrdde dr 95 procent. Den runda cirkeln markerar den bésta uppskattningen.

FIGUR 40. Elevernas instillning till mofi.

Det genomsnittliga resultatet dr ungefar lika i de olika kommunprofilernaialla tre attitydhelheter.
Eleverna upplever att de har nytta av dmnet (4.5) och att de behdrskar dmnet ganska bra (3.8-4.0).
Att tycka om dmnet dr dven pa den positiva sidan (3.1-3.3). Pojkarna upplever att de har mindre
nytta av dmnet, de tycker mindre om dmnet men de uppskattar att det kan battre.

Elevernas indelade i den fjirdedel som har den mest positiva instdllningen och den fjardedel som
har den minst positiva instdllningen. Den fjirdedel av eleverna som tycker om mofi har i medeltal
31,2 podng mer dn den fjirdedel som tycker minst om dmnet. Den fjirdedel av eleverna som
upplever att finska dr ett nyttigt damne har i medeltal 42,7 podng mer dn den fjirdedel som upplever
att de har minst nytta av dmnet. Storsta skillnaden finns i kunnandet. Den fjirdedel av eleverna
som upplever att de behdrskar amnet har i medeltal 52,3 podng mer dn den ldgsta fjirdedelen.
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4.5.4 Skolarbete, trivsel och flit

Bakgrundsvariablerna gillande instéllning till skolan dr indelade i tre grupper. Den forsta handlar
om skolarbetet: hur girna eleverna gar till skolan, om de tycker om de olika uppgifterna som de gér
i skolan och om de tror att de har nytta av det de ldr sig i skolan i sitt privatliv. Den andra gruppen
giller flit: hur vil eleven forbereder sig infér prov och om eleven garna gor aven sadana uppgifter
som kdnns svara for dem. Den tredje gruppen handlar om skoltrivsel och innefattar bland annat
om eleven trivs i skolan och om hen upplever att hen blir retad i skolan. Elevernas instillning
till skolan madttes pd skalan fran 1=Jag dr helt av annan asikt till 5=Jag dr helt av samma &sikt.

Bakgrundsfragorna till installning till skolan och skolarbetet

Pojkarna trivs bittre i skolan dn flickorna men flickorna uppskattar att de dr flitigare dn pojkarna.
Den fjirdedel av eleverna som har positivaste instillning till skolarbetet har 35,9 poing mer dn
den fjirdedel som har den minst positiva instillningen. Den fjdrdedelen av eleverna som upplever
att de dr flitigare har 37,4 podng mer dn den ldgsta fjardedelen. Gdllande skoltrivsel fanns ingen
podngskillnad.

Elevernas uppfattning om rattvis bemotande och retandet i skolan

Eleverna besvarade fragan "Lirarna bemdter mig rdttvist”. Tre fjardedelar av eleverna (79 %) var
helt eller delvis av samma &sikt. En tiondel var delvis eller helt av annan asikt (11 %). Det finns
en grupp elever som upplever att de blir ordttvist bemotta av ldrarna. Cirka en tiondel av eleverna
hade ingen klar uppfattning (11 %). (N=924)

Pd pastaendet "Lararna ingriper genast om nagon blir retad” hade tredjedel av eleverna ingen klar
uppfattning (33 %). Knappt hilften av eleverna (45 %) var helt eller delvis av samma asikt. Helt
eller delvis av annan asikt var cirka en femtedel av eleverna (21 %). Resultatet visar att det finns
elever som blir retade men att ingen ldrare av nagon orsak tar tag i saken. (N = 923)

Elevernas uppfattning om finskundervisningen

Eleverna fragades om innehallet i finskundervisningen. De kunde vilja inom vilka delomraden de
onskade fler uppgifter. Cirka tre fjardedelar av eleverna 6nskade mer muntliga uppgifter. Mer 6vningar
i hor- och lasforstaelse onskade drygt hilften av eleverna. Mer skriftliga produktionsuppgifter
onskade cirka 60 procent av eleverna. Eleverna 6nskar mer muntliga uppgifter, vilket de kanske
inte behover da resultatet i muntlig produktion var gott.
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4.5.5 Sprakanvandning hemma och pa fritiden

Eleverna uppgav vilka sprdk de talar hemma och med kompisarna. De kunde vilja mellan svenska,
finska, engelska och nagot annat sprak. Eleverna som ldser mofi bor i huvudsak i finsksprakiga eller
tvasprakiga miljder. Over hilften av eleverna (65 %) talar bade svenska och finska hemma. Som
hemsprak enbart svenska har 13 procent av eleverna och finska 14 procent. Sprakkombinationen
svenska-finska-engelska talar 5 procent av eleverna.

Med kompisarna talar 40 procent av eleverna bade finska och svenska. I huvudsak talar 23 procent
av eleverna enbart svenska och 12 procent finska. Sprakkombinationen finska, svenska och engelska
talar 18 procent av eleverna. Bland eleverna talar 27 procent inte alls finska med sina kompisar.

De elever som talar finska i familjen har i genomsnitt 52,5 podng mer dn de elever som inte talar
finska hemma. De elever som talar finska med sina kompisar har i genomsnitt 24,7 poing mer
dn de elever som inte har finsksprakiga kompisar.

4.5.6 Anvandandet av finska pa fritiden

Eleverna fick besvara fragan i vilket sammanhang och hur ofta de anvinder finska pé fritiden.
Anvdndandet av finska innefattar bland annat hur mycket eleven skriver meddelande pa finska, tittar
pé finsksprakiga program och f6ljer finsksprakiga diskussioner i sociala nitverk. Svarsalternativen
var 1 = varje dag, 2 = varje vecka, 3 = ibland, 4 = ndstan aldrig eller aldrig. Anvdndandet av spraket
delades in i tvd grupper: att tolka texter och att producera texter.

(tryck for att 6ppna tilldggsinformation)

Pojkarna tolkar oftare finsksprikiga texter dn flickorna medan flickorna producerar oftare pa
finska. Den fjirdedel av eleverna som uppgav att de oftare producerar texter pa finska har 21,5
podng mer dn den fjirdedel av eleverna som uppgav att inte si ofta producerar texter pa finska.
Den fjiardedel av eleverna som tolkar oftare texter pa finska har 16,1 podng mer dn de elever som
uppgav att de inte sa ofta tolkar texter pa finska.

Lasvanor

Eleverna fick uppskatta sina lisvanor pa fritiden. Eleverna fick besvara fragan hur manga bécker
de i medeltal bruka ldsa pa fritiden under en manad samt pa vilket sprdk de vanligen ldser.
Alternativen till antalet bécker var en bok, 2 bécker, 3 bocker, ingen bok. Eleverna uppgav att de
laser pa svenska, finska, engelska eller flera olika sprak. Att ldsa pa flera olika sprak innebdr att
spraket inte dr det avgérande vid val av texter.
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Over hilften av eleverna (59 %) som deltog i utvirderingen uppgav att de vanligen inte liser
i medeltal en enda bok per manad. Cirka 30 procent uppgav att de i medeltal ldser en bok per
manad. Spraket ndr det giller lasning verkar inte vara avgérande for elever som ldser lirokursen
i mofi. Eleverna laser vanligen pa svenska (22 %), pa finska (19 %) och pa engelska (23 %). Cirka
35 procent uppgav att de ldser pa flera olika sprak.

De elever som ldser tva eller fler bocker per mdnad har 56,7 poing mer dn de elever som uppgav
att de inte ldser en enda bok. Skillnaden ir statistiskt signifikant och medelstor. Att ldsa dr viktigt,
pa vilket sprak eleven ldser har mindre betydelse.

4.5.7 Modeller for bakgrundsvariabler

Hur stort samband har olika bakgrundsvariabler med resultatet? En modell med olika
bakgrundsvariabler gjordes. I figuren 41 finns fem modeller f6r hur stor férklaringsgrad olika
bakgrundsvariablerna ger.

FIGUR 41. Fem modeller fér hur bakgrundsvariablernas férklaringsgrad stiger i forhallande till
resultatet i mofi.

106



Modell 1 ger en forklaringsgrad pa 11 procent och innefattar bakgrundsvariabler som giller
instdllning till dmnet. Modell 2 innefattar férutom instdllningen (alltsa modell 1) skolarbetet och
trivsel. Forklaringsgraden stiger till 15 procent. Ju positivare instillning till skolan och skolarbetet
desto bittre resultat. Genom att ta modell 3 med i berdkningen som innefattar sprakanvindningen
pa fritiden (att tolka och producera texter) stiger forklaringsgraden till 18 procent. Flickorna
producerare oftare medan pojkarna uppskattade att de tolkar texter oftare. I modell 4 och 5 togs
med i berdkningen ldsning pa fritiden (modell 4) och sprakanvindning hemma och med kompisarna
(modell 5). De tva sista modellerna visar en liten 6kning i forklaringsgraden.

Flickorna anvdnde i genomsnitt 8 minuter mer tid for att géra uppgifterna dn pojkarna. Dd i en
jamforelse mellan konen tas alla ovanndmnda bakgrundsfaktorer i beaktandet och ligger till
tidsanvidndning i utvdrderingen stiger forklaringsgraden till 60 procent. Skillnaden i resultaten
mellan flickor och pojkar kan till 60 procent férklaras med dessa bakgrundsvariabler.

4.6 Jamforelse av resultatet med utvarderingen i mofi 2009

Den senaste utvdrderingen i larokursen i mofi i drskurs 9 gjordes 2009. I utvirderingen deltog
1081 elever. Utvirderingen innehdll flervalsuppgifter och 6ppna uppgifter i receptiv och produktiv
sprakkunskap. Den receptiva delen av utvirderingen inneholl uppgifter i delomradena horforstaelse,
lasforstaelse och sprakkdnnedom och den produktiva delen inneh6ll uppgifter i delomradet skrift.
Utvirderingen baserade sig pd Grunderna for liroplanen fér den grundliggande utbildningen
2004. (Toropainen, 2010).

Den receptiva delen inneho6ll ar 2009 dven sprakkdnnedom och resultatet angavs som andel elever
i procent som 16st uppgifterna. En jamforelse med resultatet gjordes darfor inte. Da ar 2009 inte
fanns nagra uppgifter i tal, kan endast resultatet i delomradet skrift jimforas med denna utvirdering.
Kunskapsnivan fér goda kunskaper i skrift dr i bada utvarderingarna B1.2 (LP 2004, LP 2014).

Skriftlig produktion

Ar 2009 nadde eleverna i bide Sédra och Vistra Finlands ldn i genomsnitt kunskapsnivan B1.2
(goda kunskaper). Pojkarna nadde i genomsnitt kunskapsnivan B1.2 och flickorna B2.1.

En jimforelse av spridningen i resultaten ar 2009 och 2021 presenteras i figur 42. De bla staplarna
visar resultatet ar 2009 och de orange staplarna resultatet dr 2021.
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FIGUR 42. En jamforelse av resultat i mofi i skriftlig produktion 2009 och 2021. Kunskapsnivan for
goda kunskaper ar B1.2.

Det finns en tydlig spridning i resultaten bade dr 2009 och 2021 men spridningen ser vildigt olika
ut. Ar 2009 nadde i genomsnitt 20 procent av eleverna nivin B1.2 och hela 49 procent nivan B2.1.
Med andra ord hade 69 procent av eleverna goda eller utmarkta kunskaper. Ar 2021 4r motsvarande
procenttal 32. Detta dr en mycket stor skillnad. Aven i de ligsta kunskapsnivéerna finns en skillnad.
Vid jamforelsen av resultatet ser vi att ar 2021 finns firre elever med svaga kunskaper dn det fanns
ar 2009 (5 resp. 10 %). Knappt hilften av eleverna (44 %) nadde ar 2021 kunskapsnivan B1.1, det
vill siga en niva under nivan fér goda kunskaper. Vad kan finnas bakom denna skillnad?

Ar 2009 fanns tre skrivuppgifter; en insindare, ett mejl och en bloggtext. Beddmningen av
de skriftliga uppgifterna baserade sig pa nivaskalan precis som ar 2021. Ar 2021 fanns tva
skrivuppgifter; berdtta en bok/film de sett/ldst och i den andra uppgiften fanns tre rubriker att
vdlja mellan (framtidsplaner, tankar om ungdomar och alkohol och fortsdtta pa en berittelse).
Ar 2009 skulle eleverna skriva en aning lingre texter (100-120 ord) dn ar 2021 (60-90 ord.) Kan
lingden pa texterna inverka pa beddmningen av uppgifterna, da eleverna med lidngre texter kan
bdttre visa sina kunskaper.

Ar 2009 granskades resultatet i stider, i titorter och pa landsbygden. I stider var den genomsnittliga
nivdn B1.2, i tatorter och pa landsbygden B1.1. Nagot oftare stannade landsbygdseleverna pa nivin
A1.3 och A2.1 dn stads- och titortseleverna. Stadseleverna nddde nigot oftare nivaerna B2.2 och
C1.1 dn eleverna i titorter och pa landsbygden. (Toropainen, 2009).

I denna utvirdering har resultatet granskats enligt kommunens sprikprofil. Skillnaden i de
genomsnittliga resultaten i de olika kommunprofilerna dr liten. I finsksprakiga kommuner (<10 %)
fick eleverna i genomsnitt 726 podng och i svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80 %)
698 podng. Skillnaden dr statistiskt signifikant men liten.
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Elevernas skrivfdrdigheter har blivit simre under de senaste 20 aren. Skriver eleverna idag mer
sillan texter i skolan och pa fritiden? Ar skrivuppgifterna i skolan numera oftare presentationer
dn 16pande text? Har tekniska utvecklingen lett till att eleverna skriver oftare korta meddelanden
an producerar lingre texter? Finns det nagra andra bakgrundsvariabler som kan forklara denna
skillnad?
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I utvdrderingen ingick dven enkdter till lirare och rektorer. Lararna besvarade enkiten efter
utvirderingen och rektorerna fére utvarderingen. I detta kapitel presenteras bakgrundsinformation
om bland annat arrangemang av finskundervisning och bedémning.

5.1 Information om skolorna och arrangemang av finskundervisning

Rektorsenkiten besvarades av 23 rektorer fran 19 kommuner. Frdgorna handlade frimst om hur
arrangemangen i larodmnet finska dr ordnad i skolan, hur fordelningen av elever som ldser finska
och mofi dr ordnad samt faktorer som paverkar valet av lirokurserna i finska eller mofi.

Atta skolor har undervisning enbart i lirokursen finska och en skola enbart i mofi. De 6vriga
skolorna har undervisning i bada lirokurserna. Elevantalet i drskurs 9 varierar fran ar till ar. Detta
ldsar var elevantalet i de minsta skolorna under tio elever medan i de storre skolorna fanns over
80 elever.

Timfordelningen i Al-sprak dr enligt statsrddets forordning’® 7 arsveckotimmar pa arskurserna
7-9 som utbildningsanordnarna och skolorna fér fritt férdela mellan arskurserna i sina lokala
liroplaner. Hir finns en tydlig skillnad mellan skolor i S6dra Finland och Vistra Finland. I S6dra
Finland har 6ver hilften (60 %) av skolorna 3 drsveckotimmar pa rskurs 9 medan i Vistra Finland
har 6ver hilften (62 %) av skolorna 2 arsveckotimmar.

Cirka 60 procent av rektorerna uppskattade att resurserna for sprakundervisningen ar delvis eller
helt tillrickliga men cirka en tredjedel (30 %) var av delvis annan asikt. Det fanns en viss oro for
elevernas finskakunskaper bland rektorer i de skolor dir manga elever ir ensprakigt svenska och
har stora problem med finskan trots att de far extra stod. I vissa skolor tillater resurserna inte att
ha bade finska- och mofi-grupper.

15 Statsradets férordning793/2018
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(tryck for att 6ppna tilldggsinformation)

Rektorerna tillfragades vilka faktorer inverkar pd valet av ett en elev ldser lirokursen i mofi. De tvd
vanligaste bakgrundsfaktorerna uppgavs vara att eleven kommer fran ett finskt eller tvasprakigt
hem (70 %) och att eleven har list lirokursen i mofi redan i arskurs 6 (60 %). I svaren kom dven
fram att vardnadshavarnas 6nskemal har inverkan pa valet (32 %). Nastan hilften av rektorerna
(45 %) uppgav att en elev med goda kunskaper i finska kan inverka ganska mycket eller mycket
pa valet av larokurs dven om elevens hemsprak inte dr finska.

Elever har mojlighet att ldsa ldrokursen for finska i stillet f6r mofi. Rektorerna tillfragades vilka
faktorer inverkar pd att en elev fran tvasprakigt hem liser finska i stillet fér mofi (figur 43).

FIGUR 43. Vilka bakgrundsfaktorer inverkar pa valet av att en tvasprakig elev ldser finska i stdllet
for mofi?

Drygt hilften av rektorerna (62 %) uppgav att en tvisprakig elev som har last lirokursen i finska
redan i drskurs 6 inverkar ganska mycket eller mycket pa valet av lirokurs i arskurs 7. Elever med
svaga kunskaper i finska (25 % mycket, 45 % ganska mycket) och vardnadshavarnas 6nskemal
(35 % mycket, 45 % ganska mycket) inverkar dven pa valet.

I de mer svensksprikiga kommunerna erbjuds valfria eller valbara kurser i finska. Cirka en tredjedel

av rektorerna uppgav att skolan erbjuder valbara kurser i finska med betoning pa kommunikation
eller imnesdvergripande valfritt dmne som till exempel kocka pd finska.
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Knappt hilften av rektorerna uppgav att de har elever som ldser B-finska. Under ldsdret 2020-2021
ldste 30 elever B-finska i de skolor som deltog i utvirderingen. De vanligaste orsakerna till att en
elev liser B-finska dr att eleven har bott utomlands (91 % mycket) eller att elevens hemsprak ér
varken svenska eller finska (64 % mycket). Inlirningssvarigheter inverkade vildigt lite pa valet
av B-finska (82 % inte alls).

Varje skola som deltar i en utvirdering far en skolrapport med information om hur skolan
presterat i forhallande till det nationella genomsnittet. Rektorerna fragades hur skolan utnyttjar
resultaten i utvirderingar av ldrresultat. I enkidten fanns 17 omndmnanden. I drygt 60 procent av
rektorsvaren namndes att resultaten diskuteras med dmnesldrarna och anvidnds for planering och
utveckling av undervisningen. Ett av syftet med utvarderingar av larresultat dr att ge information
som skolorna kan anvinda for att utveckla sin undervisning. Det dr glddjande att se att skolor
utnyttjar resultaten.

5.2 Information om lararna

Lirarna som undervisar i ldirodmnet finska fick svara pa fragor om bland annat deras
utbildningsbakgrund och undervisningen i finska. Lirarenkiten besvarades av 63 larare som
undervisar i ldirodmnet finska i arskurs 9. Av ldrarna uppgav 70 procent att deras modersmal &r
svenska, 13 procent finska och 17 procent uppgav att de dr tvisprakiga. Majoriteten av ldrarna har
behorighet att undervisa finska (87 %). Tva tredjedelar av ldrarna har fast anstillning (76 %), 16
procent dr timldrare i huvudsyssla och 8 procent har tidsbundet arbetsférhallande. Resultatet i denna
enkdt gillande ldrarbehdrighet visar liknande resultat som utredningen Utbildningsstyrelsen gjorde
(Korkala & al: 2021). I utredningen framgick att storsta delen av lirarna inom den svensksprakiga
utbildningen i de storsta undervisningsimnena dr behoriga.

En stor del av ldrarna har ling arbetserfarenhet, ndstan hilften av ldrarna (46 %) har undervisat
finska i 16 ar eller mer och en fjardedel (24 %) i 11-15 ar. Hélften av ldrarna (52 %) undervisar
enbart i lirokursen i finska, 21 procent enbart mofi och 27 procent bade i finska och mofi.
Det finns ldrare som foredrar nagondera lirokurs medan andra ldrare inte har en valmojlighet.
Undervisningsgrupperna i arskurs 9 varierar fran ar till ar. Den vanligaste gruppstorleken detta
ldsar i arskurs 9 var mellan 16-20 elever bade i finska (47 %) och mofi (45 %).

(tryck for att 6ppna tilldaggsinformation)

Over hilften av lirarna (61 %) har deltagit i ndgon fortbildning under de senaste tva lisiren’s.
Cirka en fjardedel (23 %) av ldrarna uppgav att de inte hade behov av fortbildning och 16 procent
skulle ha velat ga men inte haft mojlighet. Drygt hilften av lararna (54 %) uppgav att det deltagit
i fortbildning 1-2 dagar och 34 procent ver tva dagar. Aven om lirarna deltagit i fortbildning
har fortbildningen oftast gillt ndgot annat dn undervisningen i finska. En tredjedel av ldrarna

16 under lasaren 2019-2020 och 2020-2021
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har deltagit i en halv fortbildningsdag i finska och en femtedel i en fortbildningsdag medan 37
procent uppgav att de inte deltagit i nagon fortbildning gillande undervisning i finska. Rektorerna
dr positivt instdllda till att lararna deltar i fortbildning i finska da det arrangeras. Information om
fortbildningar delas till lararna, men flera rektorer ansdg att det erbjuds vildigt lite fortbildning
specifikt i lirodmnet finska.

5.3 Anvdndning av Nivaskalan for sprakkunskap och sprakutveckling

Spraken bedoms enligt nivaskalan for sprakkunskap och sprakutveckling. Lirarna fick ta stillning
till fradgan ”I vilken utstrackning anvinder du europeiska referensramens nivaskalor (A1, A2) i
undervisningen i finska”. (figur 44)

FIGUR 44. Lararnas uppskattning av i vilken utstriackning de anvander nivaskalan for sprakkunskap
och sprakutveckling i sin undervisning?
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Nivaskalan anvinds mest vid slutbedémningen (19 % ofta, 34 % ganska ofta). Nistan hilften
av ldrarna uppgav att de anvinder nivaskalan i slutbeddmningen bara ibland (31 %) eller aldrig
(17 %). Det dr ett stort antal larare som inte regelbundet utnyttjar det arbetsredskap som getts for
slutbedomningen. Cirka en tredjedel av lirarna anviander nivaskalan ganska ofta eller ofta som
stdd vid val av undervisningsmaterial (34 %) och vid bedémning av elevens skriftliga uppgifter
(34 %). Vid bedomning av de andra delmalen (muntliga kunskaper, lds- och horforstielse) anvinds
nivaskalan en aning mindre (27 % ofta eller ganska ofta).

Cirka en tredjedel av ldrarna utnyttjar inte alls nivaskalan vid val av undervisningsmaterial (36 %
aldrig) och utarbetande av prov (32 % aldrig). Hur vet dessa ldrare pa vilken kunskapsniva elevernas
fardigheter &r, da de inte vet pd vilken niva deras undervisningsmaterial och prov ar?

Da ldraren bedomer elevens olika firdigheter (formdga att tolka och producera) under lisaret
anvands nivaskalan lite, 6ver hilften av lirarna (48-60 %) svarar att de anvinder den bara ibland
och 13-23 procent anvidnder den aldrig. Hur ger dessa lirare respons till eleverna om deras
fardigheter i de olika delmalen?

Enligt ldroplanen baserar sig slutbeddmningen pa kunskapsnivaerna i nivaskalan for sprdkkunskap
och sprikutveckling. Anda anvinder knappt en femtedel (17 %) den aldrig och cirka en tredjedel
(31 %) bara ibland. Det finns ldrare som aldrig anvdnder nivaskalan for sprakkunskap och
sprakutveckling i undervisningen. Hur bedémer dessa lirare sina elever? Ar bedémningen rittvis
da alla inte utgar fran styrdokumentet?

(tryck for att oppna tilldggsinformation)

Lararna verkar uppleva att de inte vet hur de ska tillimpa nivaskalan i sin undervisning. Bland ldrarna
som besvarade enkiten uppgav 80 procent att de inte fatt nagon fortbildning i anvindningen och
tillimpningen av nivaskalan i undervisningen. Borde det ordnas mer fortbildning for sprakldrare,
eller dr det enbart ldrare som undervisar i lirodmnet finska som saknar fortbildning?

5.4 Bedomningsmetoder i skolorna

Ldrarna fick besvara fragor kring beddmning av period-/kursvitsord och slutbedémningen. Vilka
faktorer inverkar pa elevens vitsord vid periodbedémningen och slutbedémningen? Alla delmal dr
lika viktiga. Har de olika delmadlen lika stor inverkan pa vitsordet? Lirarna tog stillning till olika
pastaenden pa skalan mycket, ganska mycket, lite, aldrig. I figur 45 finns ldrarnas svar gillande
period/kursvitsord.
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FIGUR 45. Lararnas uppskattning pa hur stor vikt faster de ldgger vid elevens arbete och firdigheter
vid period-/kursvitsord.

Majoriteten av ldrarna uppgav att de ligger mycket eller ganska mycket vikt pa prov (97 %),
skriftliga forhor (94 %), muntliga och skriftliga fardigheter (90 resp. 93 %), ordkunskap (96 %)
samt aktivitet under lektionerna (97 %). Lasforstaelse betonas mer (90 %) dn horforstaelse (67 %)
vilket kanske visar att ldrarna inte lika ofta har horforstaelseuppgifter som ldsforstaelseuppgifter?

I6gonfallande dr att ordkunskap har sé stor betydelse vid vitsordsgivning. Ungefir lika stor andel
av ldrarna har valt alternativet mycket pa ordkunskap (44 %), skriftliga fardigheter (44 %) och
prov (48 %). Ar inte ordférhér en formativ beddmning? Formativ beddmning innebir en 16pande
bedémning under hela lirprocessen och syftet med bedémningen dr att bidra till lirande. Vid
formativ beddmning ska eleven fa en aterkoppling som visar vad hen redan kan och vad hen
borde dnnu 6va pa. Summativ bedémning dr en form av bedémning som summerar elevens
kunskaper. Ska vitsordgivningen baserade sig pa bdde formativ och summativ bedémning?

Lararna fick uppskatta hur stor vikt de ligger pa olika pastaenden gillande slutbedomningen.
Skalan i pastaendena var inte alls, lite, ganska mycket och mycket. (figur 46)
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FIGUR 46. Lirarnas uppskattning av hur stor vikt de ldgger pa foljande mal nér de ger slutvitsordet.

Lararna uppgav att de utgdr fran malen 1-10 (20 % mycket och 67 % ganska mycket). Det finns
en storre betoning pa malen M6 - M10, vilka anknyter till sprakkunskaperna (29 % mycket,
63 % ganska mycket). Pdstdendena kan ha varit en aning missvisande, men man kunde anta att
resultatet i bada pastaendena dr ungefar lika.

Ldrarna ligger mycket vikt pa elevens fardigheter och kunskaper i slutet av drskurs 9 (65 %
mycket, 35 % ganska mycket). Cirka en tredjedel av lirarna raknar medeltalet av elevens tidigare
vitsord (5 % mycket, 31 % ganska mycket). Detta dr en skraimmande tanke, sdrskilt dd det i figur
45 framkom att kursvitsorden i manga fall bestar av bade formativ och summativ bedémning och
inte baserar sig pa nivaskalan. Glddjande dr att andra saker dn de som direkt hor till kunskaper
och ldrande beaktas lite.
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Lararroster:

5.5 Lararnas tankar om distansundervisning

Lirarna som deltog i utvirderingen tillfragades hur mycket eleverna har haft distansundervisning
varen 2020 och lasdret 2020-2021. Pa viren 2020, da eleverna gick pa arskurs 8, hade alla elever
distansundervisning i 6 veckor eller mer. Under ldsdret 2021-2022 varierade distansundervisningen
fran ingen vecka till 8 veckor beroende pa ort.

Lararna besvarade fragan: "I vilken man tycker du att skillnaderna i elevernas kunskaper i finska
har 6kat under arskurs 9 (antalet elever med goda vs. elever med svaga kunskaper) pa grund av
undantagsldget?”. Bland alla ldrarsvar (43 omnimnanden) fanns stora variationer. Cirka 28 procent
av lirarna uppskattade att skillnaderna inte 6kat. Knappt en femtedel uppskattade att elever med
svagare kunskaper hade svarare att hinga med i undervisningen pa distans. Det framkom &ven i
svaren att motivationen hade ett samband med elevernas inldrning. Elever med svagare motivation
halkade efter mer 4n om de skulle ha varit i skolan.

Lararroster:
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Malet med utviarderingen dr att samla omfattande information om kunskaperna i lirodmnet
finska och gora tillforlitliga analyser pa nationell niva samt att se hur vil eleverna uppnar malen
i laroplansgrunderna (LP 2014). Ett tillforlitligt resultat fas bland annat genom att vdlja ut
sampelskolorna fridn olika regioner och fran kommuner med olika sprakprofiler. I samplet ingick
en stor andel av de finlandssvenska skolorna. Eleverna i samplet utgjorde cirka tre fjardedelar av
alla elever i arskurs 9. Utvdrderingen ger dirmed en tillforlitlig bild av ldget i lirodmnet finska.

Utvardering pa distans

En aspekt pa tillforlitlighet har med genomforandet att géra. NCU hade beslutat redan tidigare
under ldsaret att utvirderingarna av larresultat i slutet av arskurs 9 genomfors oberoende av om
undantagsliget pa grund av corona-pandemin péverkar elevernas skolgang. I april da utvirderingen
i larodmnet finska genomfordes hade cirka hilften av sampelskolorna distansundervisning.

Pa grund av undantagsldget orsakad av corona-pandemin genomférdes utvirderingen antingen
i skolan eller pa distans. I ldrokursen i finska gjorde 783 elever utvirderingen i skolan och 685
elever pa distans. I lirokursen i mofi gjorde 306 elever i skolan och 709 pa distans. I tabell 10 ses
férdelningen av deltagarna enligt region.
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TABELL 10. Fordelning av deltagare enligt om utvdrderingen genomférdes i skolan eller pa distans.

region i skolan pa distans information totalt antal
saknas elever
Finska
Sodra Finland 59 626 3 688
Vastra Finland 724 59 783
Mofi
Sodra Finland 11 622 5 638
Vastra Finland 295 87 1 383

Genomforbarheten for de skolor som hade distansundervisningen krivde extra arrangemang.
Lirarna fick information om hur de genomfér utvirderingen pa distans. Forberedelserna var lika
oberoende var eleven gjorde utvirderingen. Pa utvirderingsdagen var det viktigt att samla eleverna
dven i distansundervisningen (t.ex. via Meet) och be eleverna logga in och testa mikrofonerna och
ljudet. Eleverna uppmanades att hitta hemma ett lugnt utrymme for att géra uppgifterna. Liraren gav
eleverna lov att borja och varje elev ombads meddela sin ldrare ndr hen dr klar pa det sitt som lampade
sig bast. NCU rekommenderade ldraren att skapa egna inloggningskoder till utvirderingsplattformen
sa hen kunde ldttare instruera en enskild elev vid behov. Det dr klart att ldrarna inte kunde 6vervaka
eleverna pad samma vis under distansliget jamf6rt med utvirderingen utférd i skolan.

Finska

Alla elever som bor i svensksprakiga kommunerna (> 80 %) kommer fran regionen Vistra Finland
varfor ingen jamforelse kan goras. Fran finsksprakiga kommuner (<10 %) deltog 223 elever. Av dessa
bor 88 procent i S6dra Finland och 12 procent i Vastra Finland. Eleverna som gjorde utvarderingen
pa distans kommer fran Sodra Finland och de har 590 podng medan resultatet for alla elever i
denna kommunprofil dr 584 podng. Resultatet dr hirmed lika for eleverna i denna kommunprofil.

Fran svenskt-finskt tvasprikiga (51-80 %) kommuner deltog 564 elever, av vilka 67 procent bor i
Vistra Finland och 33 procent i S6dra Finland. Eleverna fran Sédra Finland gjorde utvirderingen
pa distans och de flesta elever fran Vistra Finland i skolan. Skillnaden i resultaten mellan dessa
regioner dr inte statistiskt signifikant, da det genomsnittliga resultatet i Vastra Finland dr 479
podng och i S6dra Finland 498 podng. Skillnaden i resultatet kan inte férklaras med var eleverna
gjorde utvdrderingen.

Fran finskt-svenskt tvasprdkiga (11-50 %) kommuner deltog 403 elever, av vilka 76 procent bor i
Sodra Finland och 24 procent i Vdstra Finland. Skillnaden i resultatet mellan dessa regioner dr 31
podng (544 resp. 486 poing). Ungefir lika stor skillnad i resultaten finns i alla delmal. Skillnaden
dr statistiskt signifikant men liten. Bakomliggande orsaker kan vara elevernas sprakbakgrund
och sprakanvindning pa fritiden, skillnader i lingden pa distansundervisning och utvdrdering
gjord i skolan eller pa distans.
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Mofi

I lirokursen i mofi deltog totalt 457 elever fran finskspridkiga kommuner (<10 %), av vilka tre
fjardedelar (74 %) bor i S6dra Finland och en fjardedel (26 %) bor i Véstra Finland. Majoriteten av
eleverna i Vdstra Finland gjorde utviarderingen i skolan (80 %). Eleverna i S6dra Finland har 519
podng och i Véstra Finland 533 podng. Denna poédngskillnad dr marginell.

Fran finskt-svenskt tvasprdkiga kommuner (11-50 %) deltog 377 elever, av vilka 71 procent bor i
Sodra Finland och 29 procent i Vdstra Finland. Podngskillnaden mellan S6dra och Vidstra Finland
dr 31 podng (502 resp. 471). Skillnaden dr statistiskt signifikant men liten. Fran svenskt-finskt
tvasprakiga kommuner (51-80 %) deltog 160 elever, av vilka 78 procent bor i Vdstra Finland.
Podngtaletihela samplet dr 466 och podngtalet i Vdstra Finland dr 464. Ingen skillnad i resultatet.
Helhetsresultaten i de olika kommunprofilerna skiljer bara litet fran varandra.

6.1 Validitet och reliabilitet

Vid granskning av uppgifternas validitet forsdkras att varje uppgift ticker ett visst delomride
och mater just det den dr avsedd att mita. Uppgifterna ska motsvara de mal som ingari LP 2014
i slutet av den grundldggande utbildningen. For att garantera god validitet sammankallades
sakkunniga inom lirodmnet finska fran olika regioner i Svenskfinland. Bland sakkunniga fanns
dmnesldrare som undervisar i lirokurserna finska och mofi i arskurserna 7-9 eller i gymnasiet
samt universitetslektorer. Uppgifterna konstruerades av lirare med erfarenhet i undervisning i
finska tillsammans med sakkunniggruppen och metodexperten pa NCU. Under arbetsprocessen
genomgick uppgifterna en kritisk granskning dar uppgifter som fungerade bdttre valdes och de
svagare uppgifterna gallrades bort.

Med férhandstestning sdkerstaller man att uppgifterna mater kunnande och har varierande
svarighetsgrad. Férhandstestningen av uppgifterna genomférdes i nio skolor. Lararna och eleverna
fick kommentera uppgifterna och arrangemangen. Elevsvaren fran testomgangen anvandes vid
finslipningen av bedémningskriterierna och som modellsvar i beddémningskriterierna foér de
slutliga uppgifterna. Till sjilva utvirderingen valdes uppgifter med olika svarighetsgrad och som
hade bra urskiljningsférmaga.

Ett annat sdtt att pavisa validitet dr att visa typexempel pa uppgifterna inom varje delomrade.
Pa detta sdtt kan ldsaren forsdkra sig om att uppgifterna miter vad de dr avsedda att mita, dven
om alla uppgifter inte kan publiceras dé en del av dem ateranvands i kommande utvdrderingar i
lirodmnet finska.
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Exempeluppgifter 1

Exempeluppgifter 2

Aven sambandet mellan elevernas slutvitsord och resultatet i utvirderingen ger information om
uppgifternas kunskapsniva i férhallandet till kunskapskriterierna i LP 2014. Resultatet visar att elever
med hogre vitsord presterade i genomsnitt battre i utvirderingen dn elever med svagare vitsord.

Med reliabilitet aves att resultatet blir detsamma i tvd omgangar av samma bedémning.
Bedomningsanvisningarna gjordes upp av sakkunniggruppen enligt kriterierna for Nivaskala
for sprakkunskap och sprakutveckling. Bedomningen gjordes digitalt i systemet. Elevsvaren
beddmdes anonymt. Efter utvirderingen bedémde ldrarna och oberoende censorer de 6ppna
svaren och de produktiva uppgifterna.

Ett sitt att sdkerstilla tillforlitligheten dr att forsdkra att ldrarens och censorernas beddmning
Overensstammer. De 6ppna svaren och de produktiva uppgifterna kontrollbeddmdes av oberoende
censorer genom stickprov. Kontrollbedémningen gjordes slumpmadssigt pa tio procent av
uppgifterna. En tredjedel av dessa uppgifter bedémdes av tva censorer. Lirarnas och censorernas
beddmning skiljer sig inte i genomsnitt fran varandra. I de flesta uppgifter kommer ldrarna och
censorerna till mattlig samstdmmighet. I en skriftlig uppgift i lirokursen i mofi skilde sig lararnas
och censorernas bedémning till den grad att NCU bedémde alla dessa uppgifter pa nytt. NCU:s
bedémning hade tillrdcklig samstdmmighet med lirarnas beddmning.
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Exempel pa bedomda uppgifter FINSKA

Exempel pa bedomda uppgifter MOFI

6.2 Lararnas tankar om bedémningen

De produktiva uppgifterna och de 6ppna svaren podngsattes anonymt. Lirarna var huvudsakligen
positiva till den anonyma podngsittningen, men det kom kommentarer om poingsdttning av
prestationer for elever olika inldrningssvarigheter.

Lararkommentarer:

6.3 Elevernas tankar om utvarderingen

Eleverna fick i samband med utvirderingen ge respons pd hur utvirderingsplattformen fungerade,
om uppgifternas svirighetsgrad och ge kommentarer om uppgifterna. Tekniskt fungerade
utvarderingsplattformen bra. Endast ett par procent av eleverna uppgav att det hade haft tekniska
problem. De vanligaste tekniska problemen var att eleven inte fick mikrofonen att fungera vid
de muntliga uppgifterna (28 omndmnanden), problem med inloggningen i bérjan och med
nituppkopplingen under utvirderingen (10 omndmnanden av vardera). Utgaende fran elevresponsen
kan vi dra slutsatsen att tekniken fungerade och utvirderingstillfillet forl6pte vdl. Den vanligaste
elevkommentaren var "Allt fungerade” (84 % av alla omndmnanden i fragan Fungerade allt? Om
inte, berdtta ndrmare).

Elever gav bade positiv och negativ respons. Det kom positiv respons om bland annat plattformens
uppbyggnad. Eleverna tyckte att den var ldtt att anvanda, instruktionerna var tydliga och uppgifterna
trevliga. Negativa responsen handlade bland annat om tidsbrist, att utvirderingen var lang och att
motivationen tog slut. Finska-eleverna gav respons pa att tiden var fér kort medan mofi-eleverna
tyckte att tiden rdckte bra till.

FINSKA
En tredjedel av eleverna (33 %) gav respons. Eleverna fick uppskatta uppgifternas svarighetsgrad
paen trestegskala (ldtta, limpliga, svara). Elevernas uppfattning i S6dra Finland och Vistra Finland

skiljer sig fran varandra. I S6dra Finland har majoriteten av eleverna uppskattat att uppgifterna
i de flesta delmadlen var ldtta eller pa lamplig niva (78-82 %). Lasforstaelseuppgifterna upplevdes
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svarare, 63 procent av eleverna upplevde att uppgifterna var litta eller pa limplig niva. Halften
av eleverna (52 %) uppskattade att skrivuppgifterna var litta. I Vdstra Finland upplevde eleverna
att uppgifterna var svdra; i lisforstaelse 61 procent av eleverna, i horforstaelse 43 procent och i
muntlig produktion 45 procent.

Elevroster i utvarderingen i finska:

MOFI

Drygt en tredjedel av eleverna (39 %) gav respons. Eleverna fick uppfatta svarighetsgraden i de
olika delmalen pa skalan ldtta, limpliga, svdra. Majoriteten av eleverna (90-97 %) uppskattade
att uppgifterna i de olika delmalen var litta eller lampliga. Skrivuppgifterna fick positivaste
responsen, 97 procent av eleverna tyckte att de var litta eller [impliga. De 6vriga delmalen har
samma procenttal (90 %). Skillnaderna i elevsvaren i de olika kommunprofilerna ir sma.

Elevroster i utvarderingen i mofi:
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Goda kunskaper i finska dr uttryckligen ett sirbehov for alla svensksprakiga i Finland och darfor
behover eleverna fa en hogklassig undervisning i liroamnet finska. Det dr sjdlvklart att alla elever
i svensksprakiga skolor i hela Svenskfinland bor fa mojlighet att utveckla sin sprakkompetens i
finska eftersom den dr en nédvindighet i det finlindska samhallet, bade inom vidare studier och
i arbetslivet. Eleverna i de mer svensksprakiga kommunerna har simre forutsdttningar pa den
finlindska arbetsmarknaden pa grund av bristande kunskaper i finska.

Sprak ldr man sig inte enbart i lirobdcker och ordbdcker utan i vixelverkan med andra médnniskor.
I kommuner med finsksprakig majoritet dr det mdjligt for eleverna att anvinda och utveckla sina
kunskaper i finska pa fritiden. I de mer svensksprikiga kommunerna har eleverna inte samma
mojlighet. Det finns dock stora variationer i alla kommunprofiler. Av de elever som har svart
med finskan krdvs det initiativf6rmaga, motivation och aktivt stdd fran vardnadshavarna for att
utnyttja mojligheten att anvdnda sina kunskaper pa fritiden.

Sprékinldrning dr en ldng och kravande process med fram- och motgangar. I vissa skolor tillater
resurserna inte att ha separata grupper for elever som liser ldrokursen i finska och ldrokursen i
mofi. Hur inverkar detta pd undervisningen? Eleverna har vdldigt olika fardigheter i finska, allt
fran mycket svaga till sidana som i praktiken har det som modersmal. Det kan uppstd problem
dé alla elever sitter i samma grupp. Ar de tvasprikiga mofi-eleverna en resurs i klassen eller ett
hinder for finskaeleverna? Vagar finskaeleverna tala di det i klassrummet sitter mofi-elever? Vagar
finskaeleverna forsoka och gbra misstag? Det finns dven en oro for elevernas finskakunskaper
bland rektorer i de skolor dir manga elever dr ensprakigt svenska och har stora problem med
finskan trots att de far extra stod.

Timférdelningen i lirodmnet finska skiljer sig mellan regionerna. I Sédra Finland har éver hilften
(60 %) av skolorna schemalagt 3 arsveckotimmar pa arskurs 9 medan i Véstra Finland har &ver
hilften (62 %) av skolorna schemalagt 2 arsveckotimmar. Har férdelningen av drsveckotimmarna
ett samband med resultatet? Det dr ndstan omojligt att mata.
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Det talas mycket om skillnaden i kunskaperna mellan kénen. D4 vi tittar pa helhetsresultaten
i hela samplet kan vi konstatera att i larokursen i finska &r skillnaden mellan flickor och pojkar
liten. Flickorna och pojkarna i S6dra Finland har bdttre resultat dn flickorna och pojkarna i Vistra
Finland. Skillnaden uppstar da kommunernas svenskhetsgrad dr olika i regionerna. I S6dra Finland
finns ett stort antal kommuner med finsksprakig majoritet och i Vastra Finland kommuner med
svensksprakig majoritet. Kommunens svenskhetsgrad har stor betydelse och férklarar pa skolniva
77 procent av variansen i resultatet i lirokursen i finska. Lagger vi till variabeln region, stiger
forklaringsgraden till 83 procent. Da vi ldgger till kon stiger forklaringsgraden endast lite (84
procent). Resultatet visar att utgangspunkten ar valdigt olik for eleverna och det behovs storre
satsning i kommuner med svensksprakig majoritet for att uppna battre resultat.

I lirokursen i mofi dr skillnaden i resultaten mellan flickor och pojkar storre dn i ldrokursen i
finska. Mofi-flickorna har bittre resultat dan mofi-pojkarna. Skillnaden i resultaten mellan kénen
syns i kommunerna med olika svenskhetsgrad. Kommunens svenskhetsgrad forklarar pa skolniva
64 procent av variansen i resultatet i lirokursen i mofi. Lagger vi till variabeln region, férandras
inte forklaringsgraden men da vi lagger till variabeln kon stiger forklaringsgraden till 68 procent.
Resultatet visar att dven i lirokursen i mofi har kommunens svenskhetsgrad betydelse dven om
det finns en skillnad i resultaten mellan flickor och pojkar.

Goda resultat i larokursen i mofi

I delomradet férmaga att tolka texter dr resultatet utmarkt i lirokursen i mofi. I bade horforstielse
och lasforstaelse presterade tre fjardedelar av eleverna pa kunskapsnivan B1.2 (goda kunskaper) eller
bittre. Resultatet dr ungefar lika i alla kommunprofiler. Tvasprikigheten ser ut att piverka resultaten
positivt. I utvdrderingen anvindes en del samma uppgifter som hade anvénts i utvirderingen i
suomen kieli ja kirjallisuus i drskurs 9 varen 2019. De gemensamma uppgifterna i utviarderingarna
suomen kieli ja kirjallisuus och ldrokursen i mofi visar att mofi-eleverna i finsksprakiga kommuner
har lika god tolkningsférmaga som eleverna i de finsksprakiga skolorna som liser finska som
modersmal. I de tvasprakiga kommunerna dr resultatet en aning sdmre hos eleverna.

Resultatet dr gott i muntlig produktion i de flesta kommunprofiler i mofi. I de finsksprakiga
kommunerna ar resultatet utmarkt. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna i S6dra Finland
dr resultatet gott &ven om en av uppgifterna verkade svdrare och resultatet i den dr nagot svagare.
I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna i Vistra Finland dr resultatet ndgot simre dn i de
Ovriga kommunprofilerna. En delorsak adr sikert den att eleverna inte har samma mgjlighet att
tillimpa sina kunskaper pa fritiden.

I skriftlig produktion &r resultatet betydligt simre dn i de 6vriga delomradena. I hela samplet
nadde 32 procent av eleverna kunskapsnivan fér goda kunskaper och 44 procent stannade pa en
kunskapsniva under medan 24 procent har svagare kunskaper. Skrivfirdigheterna har sjunkit
mycket sedan utvirderingen ar 2009. Skrivandet har visat sig vara det delomrdde i utvarderingarna
i svenska och litteratur som eleverna vanligen haft svarigheter med, sdrskilt pojkarna. Att skriva
bygger pa att man last mycket och att man bemddar sig om att strukturera sina tankar i skriftlig
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form. Skriver eleverna i dagens lige enbart korta meddelanden dér eleven for fram en sak i taget,
utan punkt och versaler? Lockar det digitala skrivandet till ett lite slarvigare sitt att skriva? Behover
eleverna mer trining i skrivande pa dator?

Varierande resultat i larokursen i finska

For elever som ldser finska som andra inhemskt sprdk ser kunnandet olika ut i olika delar av
landet. Kommunens svenskhetsgrad har ett starkt samband med resultatet. Elever som bor i
mer finsksprakiga kommuner och elever som uppgav att de talar finska hemma och pa fritiden
har bittre resultat. Eleverna i kommuner med olika sprakprofiler har inte samma méjligheter att
tillimpa sina sprakkunskaper pa fritiden.

I larokursen i finska dr skillnaderna i resultatet mellan kommunprofilerna oroande. Eleverna i de
finsksprakiga kommunerna har i genomsnitt ett utmarkt resultat. Eleverna i de svensksprakiga
kommunerna har mdrkbart simre kunskaper. I6gonfallande ar dven de tydliga skillnaderna i de
olika delomradena mellan S6dra och Vistra Finland i kommuner med finsksprakig majoritet. Dessa
elever bor i liknande miljéer men resultaten skiljer sig mycket frdn varandra. Lever eleverna i Vdstra
Finland i en sprikbubbla, ddr de inte pa fritiden dr i kontakt med den finsksprakiga befolkningen?

I de muntliga uppgifterna har eleverna i de finsksprakiga kommunerna i genomsnitt ett gott
resultat. Dessa elever anvinder ocksa oftare finska pa fritiden. Aven i de tvasprakiga kommunerna i
S6dra Finland dr resultatet i genomsnitt gott i jimforelse med de 6vriga tvasprakiga kommunerna.
Skolorna i de tvasprakiga kommunerna med svensksprakig majoritet i Vistra Finland har tydligt
satsat pa muntliga fardigheter. Eleverna inom denna kommunprofil har ungefir samma resultat
som eleverna i tvasprakiga kommuner med finsksprakig majoritet i Vastra Finland. Orovidckande
dr att Over hilften av eleverna i de svensksprakiga kommunerna stannar pa kunskapsnivan
A1.2 eller lagre, det vill sdga vitsordet fem eller underkint. Svaga resultat finns dven i de ovriga
kommunprofilerna. Nationellt har cirka en femtedel av eleverna svaga skrivfardigheter.

Resultatet i hela samplet i skriftlig produktion dr klart simre dd endast en femtedel av eleverna
nar kunskapsnivén fér goda kunskaper och drygt en tredjedel har svaga kunskaper. Aven hir har
eleverna ide finsksprdkiga kommunerna klarat sig i genomsnitt bast. I de tvasprakiga kommunerna
skiljer sig resultaten i genomsnitt inte mycket fran varandra. I alla kommunprofiler finns svaga
resultat. I de finsksprakiga kommunerna har cirka 10 procent av eleverna svaga skrivfardigheter
ochide tvasprakiga kommunerna cirka en tredjedel. I de svensksprakiga kommunerna har ndstan
tva tredjedelar svaga skrivfirdigheter.

132



Utvecklingsforslag

1.

Stod de elever som anvander finska sédllan pa sin fritid

Eleverna i de mer svensksprakiga kommunerna har simre forutsittningar att anvinda
finska i vardagslivet eftersom de endast hor finska under lektionerna i skolan. De
svensksprakiga eleverna borde fa méjlighet att kommunicera med finsktalande och tillimpa
sina fdrdigheter i vardagssituationer. Svarigheter med spraket syntes i alla delomraden.
Flera utbildningsanordnare i svensksprakiga kommuner ordnar valfria kurser i finska.
Utbildningsanordnare och skolor i de mer svensksprakiga kommunerna borde stodjas
mer, med till exempel resurser. Svensk- och finsksprakiga ska erbjudas mojligheter att
motas till exempel genom mer samarbete med finsksprakiga skolor i form av till exempel
tandemundervisning.

Aven virdnadshavarna har ett ansvar. I svensksprakiga familjer borde det finska spraket tas
med redan i smabarnsaldern, genom att titta pa finsksprakiga barnprogram ett par ganger
i veckan eller ibland lana en finsksprikig bok pa biblioteket. Sprakbad i vardagen dr ett
utmarkt sitt att komma i kontakt med det andra inhemska spraket. Ju tidigare, desto bittre.
I daghem kunde de finsk- och svensksprakiga triffas och till exempel ha gemensamma
styrda lekar. Detta gynnar dven de finsksprakiga da de far en mojlighet att komma i kontakt
med svenska spriket.

Konkretisera sprakutvecklingen som en kontinuerligt pagdende process i den lokala 13-
roplanen

Den lokala liroplanen stoder inte lirarnas arbete. I de lokala liroplanerna saknas ofta
ldsdrsmal i arskurserna 7 och 8. Beddmningen i sprak i arskurserna 7 - 9 borde vara kumulativ
och lasarsvitsorden borde f6lja elevernas progressiva utveckling. Det dr viktigt att synliggdra
for eleven hens framsteg i sprakutvecklingen under hela den grundldggande utbildningen.
For att kunna f6lja upp sprakutvecklingen borde det i den lokala ldroplanen finnas etappmal
dven for arskurserna 7 och 8. Dd beddmningen av sprak grundar sig pa nivaskalan for sprak
och sprakutveckling dr det mojligt att stélla etappmal i de olika delomradena for varje
arskurs. Det dr viktigt att bade eleven och ldraren kan f6lja upp sprakutvecklingen fran de
forsta arskurserna till arskurs 9.

Utveckla en mer systematisk och langsiktig undervisning i skriftlig produktion

Elevernas skrivfdrdigheter dr sdmre dn de muntliga firdigheterna i bada lirokurserna.
Speciellt i lirokursen i mofi dr skillnaden i resultatet i skriftlig produktion betydligt
sdmre dn i de 6vriga delomradena. Eleverna upplever det arbetsamt att skriva texter och
motivationen sjunker snabbt. De skriftliga firdigheterna borde 6vas mer. Eleverna behdver
mer skrivstrategier. Hur bygga upp en text? Hur uttrycka sig pa finska i skrift? Hur tillimpa
den sprakinldrning eleven fatt? Skrivfardigheterna har dven sjunkit sedan utvirderingen
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ar 2009 i bada larokurserna. Skrivfirdigheterna varierar mellan kommuner med olika
sprakprofiler men i varje kommunprofil finns elever med svaga skrivfardigheter. Nationellt
har cirka en tredjedel av eleverna i lirokursen i finska svaga kunskaper. Ju svensksprikigare
en kommun dr, desto storre andel elever har svaga skrivfirdigheter. I lirokursen i mofi
ha nationellt cirka en tredjedel av eleverna goda kunskaper. Det dr betydligt farre dn
ar 2009 da cirka 70 procent av eleverna hade goda kunskaper medan. I de tvasprakiga
kommunerna har cirka en fjirdedel av eleverna goda kunskaper. I larokursen i mofi finns
i alla kommunprofiler elever med svaga kunskaper. Aven om de muntliga firdigheterna
dar viktiga, dr goda skrivfirdigheter i finska viktiga i fortsatta studier och i yrkeslivet. Satsa
pa skriftlig produktion under hela den grundldggande utbildningen.

Lyft fram motivation, attityder och sjdlvfortroende i undervisningen i larodmnet finska

I analyserna kom sambandet mellan positiv instdllning till lirodmnet och resultatet i
utvdrderingen tydligt fram. En positiv instidllning innebdr att eleven tycker om dmnet och
upplever att hen har nytta av att lira sig finska. I de bada lirokurserna har elever med en
positivare instdllning till dmnet bdttre resultat. I ldrokursen i finska upplever fler elever
i S6dra Finland att de har nytta av dmnet dn i Véstra Finland. I Vdstra Finland upplever
majoriteten av finskaeleverna spraket som svart. Det beh6vs mer sprakovergripande
verksamhet och kollektivt lirande. Undervisning ddr dmnesinnehall och sprak integreras
kan vara motiverande fér eleverna. Temat i texten ir avgdrande fér motivationen. Ar
texten intressant for bade flickor och pojkar? Ett samarbete mellan olika ldroimnen, till
exempel samhallsldra och finska, dir fokus snarare ligger pd dmnesspecifikt sprak som
behovs i samhallsldra dn pa sprak som ldrs ut isolerat utan meningsfull kontext, kan hoja
motivationen och upplevelsen av att ha nytta av finska. Att vdlja intressanta och aktuella
dmnen, ha uppgifter som kriver bade muntlig och skriftlig kommunikation och skapa en
trygg atmosfdr kan bidra till en positivare instillning till finskan. Det vore bra om ldrarna
fran olika skolor kunde triffas och utbyta goda praxis gdllande dmnesovergripande teman,
hur motivera eleverna och stirka deras attityder, engagemang och sjilvfortroende.

Utveckla en likvirdigare bedémning i den grundliggande utbildningen

Beddmningen dr inte jimlik. Beddmningen varierar skolor emellan. Skolornaide finsksprakiga
kommunerna har stringare beddémning dn skolorna i de 6vriga kommunprofilerna. I de
tvasprakiga skolorna varierar beddmningen mycket skolor emellan. Beddmningskriterierna
i laroplanen bestar av tio mal ddr alla mal dr lika viktiga. Betoningen pd de olika maélen
varierar bland ldrare och styrdokumentets kriterier anviands inte alltid. D& beddmningen
varierar blir eleverna i en ojamlikhet stdllning dd de s6ker till fortsatta studier. Beddmningen
borde basera sig pd styrdokumentet och ta i beaktande alla delmal. For att kunna bedéma
likvardigt bor hela beddmningsprocessen goras tydligare. Lararna behover helt tydligt
fortbildning i beddmningen av elevernas kunskaper. Det kunde dven vara bra att ordna
forum dir lirare fran olika regioner, kommuner och skolor triffas, vixlar erfarenheter
och diskuterar beddémningen.
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6.

Det borde finnas en kontinuitet mellan kursvitsord och slutvitsord

Det finns inte alltid ett tydligt samband mellan kursvitsorden och slutvitsordet. Slutvitsord
borde basera sig pa elevens kunskaper i slutet av grundskolan. Hur f6ljer liraren upp elevens
sprakprocess? I kursvitsorden betonas mest prov, skriftliga firdigheter och ordkunskap.
Hur vet eleven sin kunskapsniva om hen inte far respons pa sina fardigheter utifran de olika
delmalen i laroplanen under lisaret och under drskurserna 7-9? Det finns fortfarande ldrare
som ger slutvitsord pa basen av elevens medeltal i tidigare vitsord. Under olika perioder
kan vissa delmal betonas mer, men blir beddmningen av alla mal lika mycket beaktade?
Kursvitsordet borde knytas bittre an med slutvitsordet sa att de bildar en sammanhédngande
och logisk helhet. Lirarutbildningen kunde ta fasta pd beddmning av sprak och ge lirarna
verktyg hur félja upp sprakutvecklingen hos eleverna. Aven fortbildning i bedémningen
av kursvitsord och slutvitsord behovs for att bygga upp den kontinuitet som enligt denna
utvdrdering saknas.

Nivaskalan for sprak och sprakutveckling borde tillimpas i hégre grad

Nivéskalan for sprak och sprakutvecklingen ligger som bas for beddmningen och borde
dirmed dven anvindas i undervisningen. Anda utgér lirarna inte alltid frin den vid planeringen
av undervisningen. Majoriteten av lararna uppger att de inte fatt fortbildning om anviandning
och tillimpning av nivaskalan i undervisningen. Bdde rektorer och ldrare upplever att det
inte ordnas tillrdckligt med fortbildning for finskldrare. Da de nya beddmningskriterierna
tradde i kraft 1.8.2021 dr vikten av att kunna tillimpa nivaskalan dnnu stérre. Det behovs
mer fortbildning for lirarna i hur de kan tillimpa nivaskalan vid planering av undervisning
och for uppfoljning av elevernas firdigheter.

I lararutbildningen borde nivaskalan lyftas tydligare fram och genom exempel visa hur
den kan anvdndas i planeringen av undervisningen, vid val av texter och utarbetande av
prov. Aven liromedlen kunde ligga till i bokens texter pd vilken kunskapsniva de ir, vilket
skulle stoda ldraren i planeringen av undervisningen. Varfér innehaller inte lirobéckerna
samma text pa olika kunskapsnivaer? Da kunde liraren littare differentiera och vilja text
pa elevernas niva. En for ldtt eller for svar text dr inte motiverande for eleverna.
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