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Sammandrag

Utgiven av
Nationella centret for utbildningsutvardering (NCU)

Publikationens namn
A-finska Kunskapsutveckling fran ak 6 till ak 9

Forfattare
Carola Akerlund, Jukka Marjanen & Elina Peltola

Nationella centret for utbildningsutvirdering (NCU) genomforde en longitudinell utvirdering
av larresultat i A-finska i den grundliggande utbildningen. I denna rapport granskas
kunskapsutvecklingen i A-finska fran slutet av arskurs 6 till slutet av arskurs 9. Resultaten
i utvdrderingarna i arskurs 6 samt i arskurs 9 finns i separata rapporter’. I granskningen av
kunskapsutvecklingen deltog 1 215 elever som studerar finska som andra inhemskt sprak (finska)
och 843 elever som studerar enligt den modersmalsinriktade lirokursen (mofi).

Kunskapsutvecklingen granskades i delomrddena férmadga att tolka texter och férmaga att
producera texter. Kunskapsutvecklingen presenteras enligt kon, kommunens sprakprofil och region.
Kommunerna delades in i fyra grupper pa basen av kommunens svenskhetsgrad: 1) finsksprakiga
kommuner dir antalet svensksprakiga dr under 10 %, 2) finskt-svenskt tvasprakiga kommuner
ddr antalet svensksprakiga ligger mellan 11-50 %, 3) svenskt-finskt tvasprakiga kommuner
ddr antalet svensksprakiga ligger mellan 51-80 % och 4) svensksprakiga kommuner dir antalet
svensksprakiga dr 6ver 80 %. Skolorna delades in i regionerna Sédra Finland som bestar av skolor
inom So6dra Finlands regionsférvaltningsomrdde och Vastra Finland som bestar av 6vriga skolor
i Svenskfinland samt sprakdskolor.

Med helhetsresultat menas det genomsnittliga resultatet i alla utvarderingsuppgifter.
Helhetsresultatet presenteras enligt en standardiserad skala. Det genomsnittliga resultatet
stilldes pa femhundra (500) podng i arskurs 6. I arskurs 9 relaterades resultatet till arskurs 6,
vilket gor det mojligt att granska utvecklingen. Utvecklingen i de olika delomradena presenteras
bade i podng och i kunskapsnivaer. For varje delomrade stdlldes det genomsnittliga resultatet pa
femhundra (500) podng i arskurs 6. Resultatet i de olika delomradena &r siledes inte jamforbara
med varandra.

1 Larresultat i finska i &k 6. Resultat av en utvardering varen 2018
A-finska i arskurs 9. Utvérdering av larresultat varen 2021
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Larokursen i finska

Helhetsresultatet var 500 podng i drskurs 6 och 616 podng i drskurs 9. I S6dra Finland 6kade
podngen fridn 528 till 679 poidng och i Vistra Finland fran 476 till 561 podng. Utvecklingen i S6dra
Finland var storre dn i Vastra Finland.

Eleverna i de finsksprakiga kommunerna utvecklades mest och podngékningen var storre dn
i det nationella resultatet (175 resp. 116 podng). Utvecklingen i de finskt-svenskt tvasprakiga
kommunerna var ungefdr lika i S6dra och Vistra Finland (136 resp. 125 podng). I de svenskt-finskt
tvasprakiga kommunerna utvecklades eleverna i S6dra Finland mer dn eleverna i Vdstra Finland
(149 resp. 100 podng). Utvecklingen i de svensksprakiga kommunerna var liten (45 poing), vilket
dr klart mindre dn i de 6vriga kommunprofilerna. Utvecklingen i de svensksprikiga kommunerna
var minst i alla delomraden och i tvd delomriden skedde ingen utveckling. De flesta finsksprakiga
kommunerna finns i S6dra Finland och alla svensksprakiga i Vastra Finland, vilket bidrar till att
eleverna i S6dra Finland utvecklades mer dn eleverna i Vastra Finland.

I horforstaelse utvecklades eleverna i S6dra Finland och Vistra Finland i genomsnitt lika mycket
(100 resp. 85 podng). I de finsksprikiga kommunerna var utvecklingen en aning stérre (120 podng)
dn fér genomsnittet i de 6vriga kommunprofilerna. I de finskt-svenskt tvidsprakiga kommunerna
var utvecklingen i Vdstra Finland en aning storre dn i S6dra Finland (109 resp. 89 podng).

Aven i lisforstaelse var utvecklingen storst i de finsksprakiga kommunerna (212 poing). Skillnaden
mellan de finsksprakiga kommunerna och finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna ar tydlig
(212 resp. 137 podng) och dven mellan de svenskt-finskt tvasprakiga och de svensksprakiga
kommunerna (124 resp. 83 poing).

I muntlig produktion utvecklades eleverna i S6dra Finland i genomsnitt klart mer dn eleverna
i Vdstra Finland (125 resp. 29 podng). Skillnaden i utvecklingen var stor. I alla kommunprofiler
utvecklades eleverna i S6dra Finland mer dn eleverna i Vdstra Finland. Skillnaden i regionerna
mellan eleverna i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna var liten (121 resp. 82 podng) och
mellan de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna stor (125 resp. 46 poang). I de svensksprakiga
kommunerna skedde ingen utveckling. Poingen minskade med 21 podng jaimfért med resultatet
i drskurs 6. Har elevernas kunskaper gatt bakat eller att har eleverna inte gjort de muntliga
uppgifterna sa gott de kan?

I skriftlig produktion utvecklades eleverna i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna i S6dra
Finland en aning mer dn eleverna i Vistra Finland (98 resp. 58 podng). Skillnaderna i utvecklingen
mellan de finsksprakiga och tvasprikiga kommunerna var liten (77, 69 resp.71 podng). Det fanns
ingen egentlig utveckling i de svensksprakiga kommunerna. Podngen 6kade endast med 10 poing
jamfort med resultatet i drskurs 6. Ovar inte eleverna skriftlig produktion pé lektionerna eller
aterspeglas elevernas brist pa intresse och motivation pa resultatet?

Utvecklingen for flickor och pojkar var i genomsnitt lika i hela samplet (118 resp. 114 podng).
Utvecklingen i de olika delomraden var dven lika for flickor och pojkar. I de olika delomrddena
fanns en skillnad mellan regionerna. Flickorna och pojkarna i S6dra Finland utvecklades mer i



lasforstdelse (165 resp. 106 och 165 resp. 105 podng) och muntlig produktion (131 resp. 26 och
123 rep. 32 podng).

Larokursen i mofi

Helhetsresultatet var 500 podng i arskurs 6 och 639 podng i arskurs 9. I S6dra Finland 6kade podngen
med 137 podng och i Vastra Finland med 143 poing. Utvecklingen var lika i bada regionerna.

I de finsksprakiga kommunerna var utvecklingen en aning storre i Vastra Finland dn i S6dra Finland
(161 resp. 131 podng). I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna var utvecklingen lika i de bada
regionerna (144 resp. 145 podng). Utvecklingen i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna var
en aning mindre dn i de 6vriga kommunprofilerna (114 poing).

I horforstaelse var utvecklingen ungefdr lika for eleverna i de olika kommunprofilerna och
regionerna. I Sédra Finland var podngdkningen 93 poidng och i Vistra Finland 100 podng. I
lasforstaelse var utvecklingen storre i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna dn i de finskt-
svenskt tvasprdkiga kommunerna (261 resp. 180 podng).

I muntlig produktion utvecklades eleverna i de finsksprakiga och finskt-svenskt tvisprakiga
kommunerna klart mer dn eleverna i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (90 och 88 resp.
15 podng). Ingen egentlig utveckling skedde i de svenskt-finskt tvasprikiga kommunerna. I de
finsksprakiga kommunerna utvecklades eleverna i Vastra Finland en aning mer dn eleverna i S6dra
Finland (109 resp. 83 podng). I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna var utvecklingen lika
i de bada regionerna (83 resp. 89 poing).

I skriftlig produktion utvecklades eleverna i de finsksprakiga kommunerna i Vistra Finland mer dn
eleverna i S6dra Finland (97 resp. 63 podng). I arskurs 6 var eleverna hade eleverna i Sodra Finland
en aning bittre resultat dn i Vistra Finland. Eleverna i Véstra Finland utvecklades mer och hade i
arskurs 9 en aning battre resultat dn i S6dra Finland. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna
var utvecklingen lika i regionerna. Eleverna i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna utvecklades
en aning mer dn eleverna i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna.

Vid granskning av helhetsresultatet var utvecklingen mellan flickor och pojkar lika i hela samplet
(118 resp. 114 podng). Flickorna och pojkarna i Vdstra Finland utvecklades en aning mer i
lasforstdelse (228 resp. 182 poang och 216 resp. 180 poidng) och skriftlig produktion (100 resp.
67 podng och 92 resp. 57 podng) dn flickorna och pojkarna i Sédra Finland. I horforstdelse och
muntlig produktion var utvecklingen lika f6r flickor och pojkar i de bada regionerna.

Amnesord: grundliggande utbildning, utvirdering, lirresultat, A- finska, modersmalsinriktad
finska, formaga att tolka texter, horforstaelse, lisforstielse, formaga att producera texter, muntlig
produktion, skriftlig produktion, regionala skillnader
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Kansallinen koulutuksen arviointikeskus (Karvi) toteutti pitkittdisen arvioinnin toisen kotimaisen
kielen (A-finska) oppimistuloksista perusopetuksessa. Tdssd raportissa tarkastellaan oppilaiden
osaamisen kehitystd oppiaineessa A-finska kuudennen luokan alusta yhdeksinnen luokan loppuun.
Kuudennen luokan ja yhdeksdnnen luokan arviointien tulokset 16ytyvit erillisistd raporteista.
Kehitysraportissa tarkastelluista oppilaista 1 215 opiskeli suomea toisena kotimaisena kielend
A-oppimddrin mukaisesti (finska) ja 834 opiskeli suomea kaksikielisille tarkoitetun didinkielen-
omaisen suomen oppimdirin mukaisesti (mofi).

Oppilaiden taitojen kehitystd tarkastellaan kahdella osa-alueella: taito tulkita teksteji ja taito
tuottaa tekstejd. Arviointiin osallistuneet koulut jaettiin kahteen alueeseen: Eteld-Suomeen
(Eteld-Suomen aluehallintoalue) ja Linsi-Suomeen (muut ruotsinkieliset koulut Suomessa).
Kunnat jaettiin neljddn ryhmdin kuntien ruotsinkielisyysasteen perusteella: 1) suomenkieliset
kunnat, joissa ruotsinkielisten maard on alle 10 %, 2) kaksikieliset kunnat, joissa ruotsinkieli-
sid on 11-50 % (enemmistd suomenkielisid) 3) kaksikieliset kunnat, joissa ruotsinkielisid on
51-80 % (enemmistd ruotsinkielisid) ja 4) ruotsinkieliset kunnat, joissa ruotsinkielisid on yli 80 %.

Kokonaistuloksilla viitataan kaikkien arviointitehtdvien keskimdirdiseen tulokseen. Kokonaistulos
esitetddn standardoidun asteikon mukaan. Kuudennella luokalla keskiarvoksi asetettiin viisisataa
(500) pistettd. Yhdeksdnnen luokan tulokset suhteutettiin kuudennen luokan tuloksiin, jotta
kehitystd voitiin tarkastella. Kehitys eri osa-alueilla esitetddn niin pisteind kuin taitotasoina. Jo-
kaisen osa-alueen keskimddrdinen pistemddrd asetettiin kuudennella luokalla viiteensataan (500)
pisteeseen ja ndin ollen eri osa-alueiden tulokset eivdt ole verrattavissa toisiinsa.



Finska

Kokonaistulos kuudennella luokalla oli 500 pistettd ja yhdeksdnnelld luokalla 616 pistettd. Eteld-
Suomessa tulokset nousivat 528 pisteestd 679 pisteeseen ja Linsi-Suomessa 476 pisteestd 561
pisteeseen. Kehitys oli suurempaa Eteld-Suomessa kuin Linsi-Suomessa.

Suomenkielisten kuntien oppilaat kehittyivit eniten ja pistemdidrdn nousu oli suurempi kuin
kansallisessa tuloksessa (175 vs. 116 pistettd). Suomenruotsalaisissa kaksikielisissd kunnissa
kehitys oli suurin piirtein samanlaista Eteld- ja Lansi-Suomessa (136 vs. 125 pistettd). Ruotsa-
lais-suomalaisissa kaksikielisissd kunnissa Eteld-Suomen oppilaat olivat kehittyneet enemman
kuin Linsi-Suomen oppilaat (148 vs. 100 pistettd). Kehitys ruotsinkielisissd kunnissa oli pientd
(45 pistettd), mikd on selvisti vihemman kuin muissa kuntaprofiileissa. Kehitys ruotsinkielisissd
kunnissa oli vdhdistd kaikilla osa-alueilla ja kahdessa osa-alueessa kehitystd ei tapahtunut ollenkaan.
Suurin osa suomenkielisistd kunnista sijaitsee Eteld-Suomessa ja kaikki ruotsinkieliset kunnat
sijaitsevat Lansi-Suomessa, miki edistdd Eteld-Suomen oppilaiden kehitysta.

Kuullun ymmadrtdmisessd oppilaat Eteld-Suomessa ja Linsi-Suomessa kehittyivit keskimadrin
yhtd paljon (100 vs. 85 pistettd). Suomenkielisissd kunnissa kehitys oli hieman suurempaa kuin
muissa kuntaprofiileissa keskimaarin (120 pistettd). Suomenruotsalaisissa kaksikielissd kunnissa
kehitys oli hieman suurempaa Lansi-Suomessa kuin Eteld-Suomessa (109 vs. 89 pistettd).

Luetun ymmartimisessdkin kehitys oli suurinta suomenkielisissd kunnissa (212 pistettd). Ero suo-
menkielisten ja suomenruotsalaisten kaksikielisten kuntien vililld on selked (212 vs. 137 pistettd)
sekd ruotsalais-suomalaisten kaksikielisten ja ruotsinkielisten kuntien vdlilld (124 vs. 83 pistettd).

Suullisessa tuottamisessa Eteld-Suomen oppilaat kehittyivit keskimdarin selvdsti enemmadn kuin
Lansi-Suomen oppilaat (125 vs. 25 pistettd). Ero kehityksessd oli suuri. Kaikissa kuntaprofiileis-
sa Eteld-Suomen oppilaat kehittyivit enemmadn kuin Linsi-Suomen. Ero suomenruotsalaisten
kaksikielisten kuntien oppilaiden vililld oli pieni (121 vs. 82 pistettd) ja ruotsalais-suomalaisten
kaksikielisten kuntien valilld suuri (125 vs. 46 pistettd). Ruotsinkielisissd kunnissa kehitysta ei
tapahtunut. Pisteet olivat laskeneet 21 pistettd verrattuna kuudennen luokan tuloksiin. Onko
oppilaiden kehitys taantunut vai eivatko oppilaat ole tehneet suullisia tehtdvid parhaansa mukaan?

Kirjallisessa tuottamisessa Eteld-Suomen ruotsinsuomalaisten kaksikielisten kuntien oppilaat
kehittyivit hieman enemmadn kuin Linsi-Suomen oppilaat (98 vs. 58 pistettd). Kehityserot
suomenkielisten ja kaksikielisten kuntien vililld olivat pienid (77, 69 vs. 71 pistettd). Varsinaista
kehitystd ruotsinkielisissd kunnissa ei tapahtunut. Tulokset kasvoivat vain 10 pisteelld verrattu-
na tuloksiin kuudennelta luokalta. Eivdtkd oppilaat harjoittele tarpeeksi kirjallista tuottamista
tunneilla vai heijastaako tulos kiinnostuksen ja motivaation puutteesta?

Tyttdjen ja poikien kehitys oli keskimddrin samanlaista koko otoksessa (118 vs. 114 pistettd). Eri
osa-alueilla kehitys oli samanlaista my0s tyttojen ja poikien kohdalla. Eri osa-alueilla alueiden valilld
oli eroa. Eteld-Suomen tytot ja pojat kehittyivit enemman luetun ymmartdmisessd (165 vs. 106
pistettd ja 165 vs. 105 pistettd) ja suullisessa tuottamisessa (131 vs. 26 pistettd ja 123 vs. 32 pistettd).



Mofi

Kokonaistulos kuudennella luokalla oli 500 pistettd ja yhdeksdnnelld luokalla 639 pistettd. Eteld-
Suomessa tulokset nousivat 137 pisteelld ja Linsi-Suomessa 143 pisteelld. Kehitys oli samansuun-
taista molemmilla alueilla.

Suomenkielisissd kunnissa kehitys oli hieman suurempaa Linsi-Suomessa kuin Eteld-Suomessa
(161 vs. 131 pistettd). Suomenruotsalaisissa kaksikielisissd kunnissa kehitys oli samanlaista ndilla
kahdella alueella (144 vs. 145 pistettd). Ruotsinsuomalaisissa kaksikielisissd kunnissa kehitys oli
pienempaid kuin muissa kuntaprofiileissa (114 pistettd).

Kuullun ymmartdmisessd kehitys oli suunnilleen samanlaista eri kuntaprofiileissa ja alueilla. Eteld-
Suomessa pisteet nousivat 93 pistettd ja Lansi-Suomessa 100 pistettd. Luetun ymmartamisessd
kehitys oli suurempaa ruotsinsuomalaisissa kaksikielisissd kunnissa kuin suomenruotsalaisissa
kaksikielisissd kunnissa (261 vs. 180 pistettd).

Suullisessa tuottamisessa suomenkielisten ja suomenruotsalaisten kaksikielisten kuntien op-
pilaat kehittyivdt selvdsti enemman kuin ruotsinsuomalaisten kaksikielisten kuntien oppilaat
(90 ja 88 vs. 15 pistettd). Varsinaista kehitystd ei tapahtunut ruotsalais-suomalaisissa kaksikieli-
sissd kunnissa. Suomenkielisissd kunnissa Lansi-Suomen oppilaat kehittyivdt hieman enemman
kuin Eteld-Suomen oppilaat (109 vs. 83 pistettd). Kaksikielisissd kunnissa, jossa suomen kieli on
enemmistd kieli, kehitys oli samanlaista molemmilla alueilla (83 vs. 89 pistettd).

Kirjallisessa tuottamisessa Lansi-Suomen suomenkielisten kuntien oppilaat kehittyivit enemman
kuin Eteld-Suomen oppilaat. Kuudennella luokalla oli Eteld-Suomen oppilailla parempi tulos kuin
Lansi-Suomen oppilailla. Linsi-Suomen oppilaat kehittyivit enemmadn ja yhdeksdnnelld luokalla
heilld oli hieman parempi tulos kuin Eteld-Suomen oppilailla. Suomalais-ruotsalaisissa kaksi-
kielisissd kunnissa kehitys oli alueilla samanlaista. Suomenruotsalaisten kaksikielisten kuntien
oppilaat kehittyivit hieman enemman kuin ruotsinsuomalaisten kaksikielisten kuntien oppilaat.

Kokonaistulosta tarkasteltaessa tyttdjen ja poikien vilinen kehitys oli samanlaista koko otoksessa
(118 vs. 114 pistettd). Lansi-Suomen tytot ja pojat kehittyivdt hieman enemman luetun ymmar-
tdmisessd (228 vs. 182 ja 216 vs. 180 pistettd) ja kirjallisessa tuottamisessa (100 vs. 67 pistettd
ja 92 vs. 57 pistettd) kuin tytot ja pojat Eteld-Suomessa. Kuullun ymmartimisessd ja suullisessa
tuottamisessa kehitys oli samanlaista tyttdjen ja poikien vélilld molemmilla alueilla.

Asiasanat: perusopetus, arviointi, oppimistulos, suomi toisena kotimaisena kielend, didinkie-
lenomainen suomi, taito tulkita tekstejd, kuullun ymmartdminen, luetun ymmartdminen, taito
tuottaa tekstejd, suullinen tuottaminen, kirjallinen tuottaminen, alueelliset erot
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The Finnish Education Evaluation Centre (Karvi) carried out a longitudinal evaluation of learning
outcomes in the second official language (A-finska) in basic education. This report examines the
development of knowledge in A-finska from the end of 6th grade to the end of 9th grade. A total
of 1,215 students studying Finnish as a second official language (finska) and 843 students studying
Finnish according to the bilingual syllabus (mof1) were considered in this study. The results of
the evaluations in 6th and 9th grade can be found in separate reports.

The student’s development of knowledge was examined in two subareas: ability to interpret
texts (listening and reading comprehension) and ability to produce texts (oral and written
production). The development is presented from three different perspectives: regions, municipal
language distribution and gender. The schools were divided into two regions: Southern Finland
(Regional State Administrative Agency of Southern Finland) and Western Finland (Regional State
Administrative Agency for Western and Inland Finland and the Regional State Administrative
Agency for Southwestern Finland). Municipalities were divided into four groups according the
number of residents speaking Swedish: 1) Finnish-speaking municipalities with less than 10 %
Swedish-speaking residents, 2) Municipalities where 11-50 % of residents are Swedish-speaking
(bilingual municipalities where the majority is Finnish), 3) Municipalities where 51-80 % of
residents are Swedish-speaking (bilingual municipalities where the majority is Swedish) and
4) Swedish-speaking municipalities where over 80 % of residents are Swedish speaking.

Overall results refer to the average result of all the assessment tasks. The overall result is presented
according to a standardized scale. The average score was set at five hundred (500) points in 6th
grade. In 9th grade, the results were made proportional to the 6th grade results so the progress
could be reviewed. Developments in the different subfields are presented both in scores and in
skill levels. For each subdivision, the average score was set at five hundred (500) points at 6th
grade. Thus, the results in the different subdivisions are not comparable to each other.
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Finska

The overall score was 500 points in 6th grade and 616 points in 9th grade. In Southern Finland, the
score increased from 528 to 679 points and in Western Finland from 476 to 561 points. Development
was greater in Southern Finland than in Western Finland. The difference in development is medium.

The students in the Finnish-speaking municipalities developed the most and the score increase
was greater than in the national result (175 vs. 116 points). Development in Finnish-Swedish
bilingual municipalities were approximately similar in Southern and Western Finland (136 vs. 125
points). In the Swedish-Finnish bilingual municipalities, students in Southern Finland developed
more than the students in Western Finland (149 vs. 100 points). The difference in development
was medium. The development in the Swedish speaking municipalities was small (45 points),
which is clearly less than in the other municipal profiles. Development in the Swedish-speaking
municipalities was the least in all subdivisions and in two subdivisions there was no development
at all. Most Finnish-speaking municipalities are in Southern Finland and all Swedish-speaking
municipalities in Western Finland, which contributes to the development of students in Southern
Finland more than the students in Western Finland.

In listening comprehension, students in Southern Finland and Western Finland developed on
average as much (100 vs. 85 points). In the Finnish-speaking municipalities, the development
was slightly greater (120 points) than for the average in the different municipalities). In Finnish-
Swedish bilingual municipalities, the development in Western Finland was slightly greater than
in Southern Finland (109 vs. 89 points).

In reading comprehension, development was greatest in the Finnish-speaking municipalities
(212 points). The difference between the Finnish-speaking and Finnish-Swedish bilingual
municipalities was clear (212 vs. 137 points) and also between the Swedish-Finnish bilingual and
Swedish-speaking municipalities (124 vs. 83 points).

In oral production, students in Southern Finland developed on average clearly more than the
students in Western Finland (125 vs. 29 points). The difference in development was great. In all
municipal profiles, students in Southern Finland developed more than the students in Western
Finland. The difference between the students in the Finnish-Swedish bilingual municipalities was
small (125 vs. 82 points) and between the Swedish-Finnish bilingual municipalities large (125 vs.
46 points). In the Swedish-speaking municipalities, there was no development. The 9th grade
points were down by 21 compared to the points on 6th grade. Has the students’ knowledge gone
backwards or have students not done the oral tasks as best they can?

In written production, students in the Swedish-Finnish bilingual municipalities in Southern Finland
developed slightly more than the students in Western Finland (98 vs. 58 points). The differences
in development between the Finnish-speaking and bilingual municipalities were small (77, 69
vs. 71 points). There was no real development in the Swedish-speaking municipalities. Scores
only increased by 10 points compared to the results in 6th grade. Don’t students practice written
production at the lessons or is students” lack of interest and motivation reflected on the outcome?
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Developments for girls and boys were on average similar throughout the sample (118 vs. 114 points).
Developments in the various subdivisions were also similar for girls and boys. In the different
subdivisions there was a difference between the regions. The girls and boys of Southern Finland
developed more in reading comprehension and oral production. The difference with the girls and
boys in Western Finland was large in oral production and medium in reading comprehension.

Mofi

The overall score was 500 points in 6th grade and 639 points in 9th grade. In Southern Finland,
the score increased by 137 points and in Western Finland by 143 points. Development was similar
in both regions.

In Finnish-speaking municipalities, development was slightly greater in Western Finland than in
Southern Finland (161 vs. 131 points). In the Finnish-Swedish bilingual municipalities, development
was similar in the two regions (144 vs. 145 points). The development in the Swedish and Finnish
bilingual municipalities was slightly less than in the other municipal profiles (114 points).

In hearing understanding, the development was roughly similar for the students in the various
municipal profiles and regions. In Southern Finland, the score increase was 93 points and in
Western Finland 100 points. In reading comprehension, the development was greater in the
Swedish-Finnish bilingual municipalities than in the Finnish-Swedish bilingual municipalities
(261 vs. 180 points).

In oral production, students in the Finnish-speaking and Finnish-Swedish bilingual municipalities
clearly developed more than the students in the Swedish-Finnish bilingual municipalities (90, 88 vs. 15
points). No real development occurred in the Swedish-Finnish bilingual municipalities, the development
from 6th grade was only 15 points. In Finnish-speaking municipalities, students in Western Finland
developed slightly more than the students in Southern Finland (109 vs. 83 points). In the Finnish-
Swedish bilingual municipalities, development was similar in both regions (32 vs. 89 points).

In written production, students in the Finnish-speaking municipalities in Western Finland developed
more than the students in Southern Finland (97 vs. 63 points). The difference in development
was medium. In the Finnish-Swedish bilingual municipalities, development was similar in the
regions. The students in the Finnish-Swedish bilingual municipalities developed slightly more
than the students in the Swedish-Finnish bilingual municipalities.

When examining the overall result, trends between girls and boys were similar throughout the
sample (118 vs. 114 points). The girls and boys of Western Finland developed a little more in
reading comprehension 228 vs. 182 points and 216 vs. 180 points) and written production (100
vs. 67 points and 92 vs. 57 points). In hearing comprehension and oral production, development
was similar for girls and boys in both regions.

Keywords: Basic education, evaluation, learning outcomes, Finnish as a second official language,
native Finnish, skills to interpret texts, listening comprehension, reading comprehension, skills
to produce texts, oral production, written production, regional differences
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Inledning



Det dr forsta gdngen i Finland som det gjorts en uppf6ljning av elevernas kunskaper och firdigheter
i A-finska. Eleverna vars kunskapsutveckling granskades deltog i en utvirdering i slutet av arskurs
6dr 2018 ochislutet av arskurs 9 dr 2021. I bdda utvdrderingarna har publicerats separata rapporter.
Rapporterna finns tillgdngliga pa Nationella centret for utbildningsutvarderingens (NCU) hemsida®.

I den hdr rapporten granskas kunskapsutvecklingen i delomradena Férmadga att tolka texter och
Férmadga att producera texter. Kunskapsutvecklingen gillde bada lirokurserna i A-finska: finska
som andra inhemskt sprak (finska) och modersmalsinriktad finska (mof1).

Rapporten soker svar pa foljande fragor:

1. Hur har elevernas sprakfiardigheter utvecklats fran arskurs 6 till arskurs 9?

Ar utvecklingen likadan mellan konen, i regionerna och i kommuner med olika svens-
khetsgrad?

3. Vilka bakgrundsfaktorer i arskurs 6 kan forklara skillnader och samband i kunskapsut-
vecklingen?

4. Finns det skillnader i utvecklingen mellan elever som soker till gymnasiet eller till yrke-
sutbildningen?

1.1 Kort bakgrundsinformation

I detta kapitel beskrivs en kort sammanfattning om bakgrundsinformationerna som samlades in
i utvdrderingarna i arskurs 6 och arskurs 9 av rektorer och larare.

2 Léarresultat i finska i arskurs 6, 2018 och A-finska i arskurs 9, 2021
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Inledning av undervisning i finska samt valet av larokurs

Rektorsenkiten i arskurs 6 besvarades av 116 rektorer. Cirka hilften av skolorna som deltog i
utvarderingen i arskurs 6 uppgav att eleverna borjade lisa finska i drskurs 1. Lite under en tredjedel
av skolorna bérjade finskundervisningen i drskurs 2 och i drygt en femtedel i arskurs 3.

Elevernas hemsprak inverkade mycket pa valet av larokurs. Av rektorerna (N=65) i arskurs 6
uppgav 83 procent att elever som har finska som ett av hemspraken liser mofi. Det finns elever
som ldser finska i stdllet f6r mofi. Som orsaker uppgavs bland annat att eleven sillan talar finska
i vardagen, elevens svaga kunskaper i finska och att mofi-gruppen skulle bli vildigt liten. Aven
vardnadshavarnas 6énskemadl inverkade pa valet av larokurs for eleven. Cirka en fjdrdedel av
rektorerna uppgav att elevens kunskaper i finska (oberoende av hemsprak) inverkar mycket eller
ganska mycket pa valet av larokurs. En elev fran ett svensksprikigt hem med starka kunskaper i
finska kunde ldsa mofi i samforstand med vardnadshavarna.

Aven rektorerna i utvirderingen i arskurs 9 fick besvara frigan gillande valet av lirokurs. Nistan
tre fjardedelar av rektorerna uppgav att elever fran ett finskt eller finskt-svenskt tvasprakigt hem
laser lirokursen for mofi. Elever som ldste ldarokursen i mofi redan i arskurs 6 inverkade mycket
eller ganska mycket pa valet. I utvirderingen i finska i arskurs 9 uppgav drygt 200 elever att de
dven hade finska som hemsprak, vilket var cirka 14 procent av totala antalet deltagare (N=1471).

1.2 Planering och genomfdorandet

Bdda utvdrderingarna planerades enligt samma principer. En sakkunniggrupp till vardera
utvdrderingen tillkallades som skapade ramarna for utvarderingarna. Lararna i sakkunniggruppen
konstruerade en mangd uppgifter som férhandstestades i ett antal skolor. Efter férhandstestningen
valdes ett lampligt antal uppgifter med bra urskiljningsférmaga och laimplig svarighetsgrad.
For bada lirokurserna uppgjordes separata utvarderingar. Uppgifterna baserade sig pa elevens
multimodala fardigheter och var flervalsuppgifter, 6ppna svar och produktionsuppgifter inom
delomradena férmaga att tolka texter och formaga att producera texter. Uppgifterna byggdes upp
sa att det fanns bade ldttare och svarare uppgifter i de olika delomradena. En del av uppgifterna
som fanns i utvdarderingen i drskurs 6 ateranvandes i utvdrderingen i arskurs 9 for att kunna
granska elevernas utveckling.

Hur dessa utvirderingar genomfordes samt resultatens relevans och tillforlitlighet finns beskrivet i
de tidigare rapporterna. Bida utvirderingarna genomfordes pa NCU:s digitala utvarderingsplattform
och var tidsbegransade. I arskurs 6 fanns farre uppgifter och eleven hade 60 minuter tid pa sig att
gora uppgifterna. I arskurs 9 hade eleverna 90 minuter tid pa sig att géra uppgifterna.
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1.3 Samplet, regionerna och kommunens svenskhetsgrad

I denna granskning dr med alla elever som deltog i bada utviarderingarna och dir elevens resultat
fran arskurs 6 kunde kopplas samman med resultatet i arskurs 9. Totalt deltog 2 058 elever i denna
granskning. Av dessa elever gjorde 1 215 elever utvirderingen i finska och 843 elever utvirderingen
i mofi. I utvirderingen i arskurs 6 deltog elever fran 165 skolor och i utvirderingen i arskurs 9
elever fran 38 skolor. Elevernas resultat och kunskapsutveckling finns presenterade enligt den
skola eleven gick i arskurs 9.

Skolorna delades in tva regioner pa basen av den kommun skolan finns beldgen i. I arskurs 6
fanns dven en region bestaende av sprakdskolor och spriakklackskolor. Antalet sprako- och
sprakklackskolor som har undervisning i arskurs 9 dr fa, sa i denna granskning bildar sprakdskolorna
ingen egen region utan finns med i den region de tillhor.

Resultatet granskades ur tre olika synvinklar: region, kommunens sprakprofil och elevens kon.
Skolorna delades in i regionerna S6édra Finland som bestdr av skolor inom So6dra Finlands
regionsforvaltningsomrade och Vistra Finland som bestar av alla évriga skolor i Svenskfinland
samt sprakdskolor.

Skolorna dr indelade enligt samma princip som i de tidigare utvirderingarna i fyra grupper enligt
kommunernas svenskhetsgrad:

= finsksprakiga kommuner ddr antalet svensksprakiga dr under 10 procent

= finskt-svenskt tvasprakiga kommuner ddr antalet svensksprakiga dr mellan 11 och 50
procent

= svenskt-finskt tvasprakiga kommuner ddr antalet svensksprakiga dr mellan 51 och 80
procent

= svensksprakiga kommuner dér antalet svensksprakiga dr 6ver 80 procent.

Resultaten i arskurs 6 och arskurs 9 i lirokursen i finska kunde sammanforas for totalt 1 215
elever. Av dessa valde 42 elever att inte uppge kon. Deras resultat finns med i alla resultat férutom
resultaten for flickor och pojkar. I tabell 1 presenteras antal elever som deltog i granskningen
enligt kon, region och kommunens sprakprofil.
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TABELL 1. Deltagare i ldrokursen i finska enligt region, kommunens sprakprofil och kén

Finska kommunens antal deltagare antal deltagare procentuell andel
sprakprofil i utvarderingen som aven deltog i eleveriak 9 som
i arskurs 9 utvarderingen deltog i bada
i arskurs 6 utvérderingarna
region andel svensk- | flickor | pojkar | totalt | flickor | pojkar | totalt totalt
sprakiga
Sodra <10% 88 101 197 69 78 152 7%
Finland 11—50 % 145 | 150 | 305 | 131 126 | 266 87 %
51—80 % 91 92 186 71 73 147 79 %
>80 %
Tillsammans 324 343 688 M 217 565 82 %
Vastra <10 % 11 14 26 10 9 20 7%
Finland 11—50 % 43 50 98 34 36 74 76 %
51—80 % 166 201 376 127 149 283 75%
>80 % 132 143 281 109 118 231 82 %
Tillsammans 352 408 781 280 312 608 8%
Totalt 676 751 1469 551 589 1173 80 %

I de tre forsta kolumnerna finns antal elever som deltog i drskurs 9. I de tre f6ljande antal elever
i utvirderingen i arskurs 9 som kunde sammankopplas med resultatet i arskurs 6. I den sista
kolumnen finns angett i procent andelen elever for vilka en kunskapsutveckling kunde granskas.
Till exempel fran finsksprakiga kommuner (<10%) i S6dra Finland deltog 88 flickor och 101 pojkar
iutvdrderingen i arskurs 9, totalt 197 elever. For 69 flickor och 78 pojkar kunde eleverna kopplas
samman med deras resultat i arskurs 6. Det betyder att fér 78 procent av flickorna och 77 procent
av eleverna som gjorde utvarderingen i drskurs 9 gjordes en granskning av kunskapsutvecklingen.
I tabellen saknas de elever som inte angett kon.

I de svensksprakiga kommunerna (>80%) finns inga deltagare fran S6dra Finland. I de finsksprakiga
kommunerna (<10%) var antalet elever i Vastra Finland for lagt (26 elever) for att gora en
granskning. I granskningen av kunskapsutvecklingen enligt kon fanns med 271 flickor och 277
pojkar fran Sédra Finland. Fran Vastra Finland fanns i granskningen 280 flickor och 312 pojkar.

Resultaten i arskurs 6 och arskurs 9 i lirokursen i mofi kunde sammanféras for totalt 842 elever.
Av dessa valde 23 elever att inte uppge kon. Deras resultat finns med i alla resultaten férutom
i resultaten for flickor och pojkar. I tabell 2 presenteras antal elever som deltog i granskningen
enligt kon, region och kommunens sprakprofil.
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TABELL 2. Deltagare i larokursen i mofi enligt region, kommunens sprakprofil och kon

Mofi kommunens antal deltagare antal deltagare procentuell andel
sprakprofil i utvarderingen som aven deltog i eleveriak 9 som
i arskurs 9 utvérderingen deltog i bada
i arskurs 6 utvérderingarna
region andel svensk- | flickor | pojkar totalt flickor | pojkar totalt totalt
sprakiga
Sodra <10 % 175 153 336 125 123 254 76 %
Finland 11—50% 129 129 267 122 113 242 91%
51—80 % 15 20 35 14 16 30 86 %
>80 %
Tillsammans 319 302 638 261 252 526 82 %
Vistra <10 % 58 60 121 53 56 12 93 %
Finland
11—50% 52 56 110 33 33 67 61 %
51—80 % 76 48 125 55 37 92 74 %
>80 % 14 13 27 1" 12 23 85 %
Tillsammans 200 177 383 152 138 294 7%
Totalt 519 479 1021 413 390 820 80 %

I granskningen enligt kon fanns 261 flickor och 252 pojkar fran S6dra Finland och 152 flickor
och 138 pojkar fran Vistra Finland. Fran de svensksprakiga kommunerna (>80%) deltog 27 elever
i Vdstra Finland. Frdn de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80%) i S6dra Finland deltog
30 elever. For dessa anges inget separat resultat.

I figur 1 visas deltagarna fran S6dra och Vistra Finland enligt kommunprofil. I lirokursen finska
kom ndstan hilften av deltagarna i S6dra Finland fran finskt-svenskt tvasprakiga kommuner, cirka
en fjardedel fran svenskt-finskt tvisprakiga och cirka en fjardedel fran finskspridkiga kommuner.
Nistan hilften av deltagarna fran Vistra Finland kom fran svenskt-finskt tvasprakiga kommuner, 38
procent fran svensksprakiga kommuner och 12 procent fran finskt-svenskt tvasprakiga kommuner.

FIGUR 1. Fordelning av elever i olika kommunprofiler region
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I larokursen i mofi kom nistan hilften av deltagarna fran S6dra Finland fran finsksprikiga
kommuner och 46 procent fran finskt-svenskt tvdsprakiga kommuner. Fran Vdstra Finland kom
38 procent av deltagarna fran finsksprakiga kommuner, 23 procent fran finskt-svenskt tvasprakiga
kommuner och 31 procent fran svenskt-finskt tvasprakiga kommuner. I andelen elever fran
finsksprakiga kommuner i regionen Vidstra Finland ingar deltagarna fran sprakdskolorna.

1.4 Laroplansgrunderna 2014 i laroamnet A-finska

Bedomningskriterier for goda kunskaper (vitsordet 8) for etappmalet i slutet av drskurs 6 och i
slutet av den grundldggande utbildning for lirodmnet A-finska finns (LP 2014) presenterasi tabell 3.

TABELL 3. Kriterierna for goda kunskaper i slutet av arskurs 6 och arskurs 9

Delomrade Finska Mofi

arskurs 6 arskurs 9 arskurs 6 arskurs 9
Férmaga att tolka texter A21 B1.1 B1.1 B1.2
Formaga att producera texter A13 A2.2 A2.2 B1.2

I rapporten presenteras helhetsresultaten i drskurs 6 och arskurs 9 samt kunskapsutvecklingen
i podng. I de olika delomrddena presenteras resultatet bade i podng och i kunskapsnivaer. I
delomradena presenteras dven hur stor andel av eleverna nadde nivan f6r goda kunskaper i drskurs
6 ochiarskurs 9.

1.5 Tolkning av figurerna och vardena i rapporten

1.5.1 Kunskapsutvecklingen i poang

Resultaten i arskurs 6 och arskurs 9 presenteras i podng. Dirmed kan man granska hur stor
utvecklingen var samt om det fanns statistiskt signifikanta skillnader mellan konen, regionerna
eller mellan kommuner med olika svenskhetsgrad.

I denna rapport lyfts fram enbart sadana skillnader mellan olika grupper som dr statistiskt
signifikanta. Skillnaderna i podngutvecklingen visas enligt Varghan och Delaney’s A (Vargha &
Delaney, 2000), vilket &r ett icke-parametriskt matt pa effektstorlek. Nagot férenklat kan man
sdga att talet berattar sannolikheten for att utvecklingen hos en person som slumpmassigt valts
fran grupp 1 kommer att vara "storre” dn for en person som slumpmadssigt viljs fran grupp 2.
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Grdnsvdrden for Varghan och Delaney’s A:

Till forman for grupp 1 Till forman for grupp 2
Ingen skillnad 0.44-0.56
Liten skillnad 0.56-0.64 0.36-0.44
Medelstor skillnad 0.64-0.71 0.29-0.36
Stor skillnad over 0.71 under 0.29

Om vi till exempel gér en jaimforelse i utvecklingen mellan flickor och pojkar och kallar flickorna
grupp 1 och pojkarna grupp 2. Om virdet var 0,68, innebdr det att flickorna utvecklades mer dn
pojkarna, och att skillnaden i utvecklingen var medelstor. Om vérdet i utvecklingen ddremot var
0,40, innebdr det att pojkarna utvecklades mer dn flickorna och att skillnaden i utvecklingen var
liten.

En direkt jimforelse mellan utvecklingen i podng i de olika delomradena &dr inte mojlig. En
podngutveckling pd 42 podng kan i ett delomrdde innebédra en medelstor skillnad i utvecklingen
medan samma podng kan i ett annat delomrade innebdra en liten skillnad i utvecklingen.

Noggrannare analyser finns i en Statistisk bilaga som finns pa NCU:s hemsida.

1.5.2 Kunskapsutvecklingen enligt spridningsfigur

I de olika delmadlen finns figurer som visar spridningen av elevernas kunnande i arskurs 6 och
i arskurs 9. En linje visar hur elevernas resultat sprider sig 6ver hela skalan av kunskapsnivaer.
Den hela linjen visar resultatet i arskurs 6 och den streckade resultatet i arskurs 9. Da linjerna har
forflyttat sig mer till hoger ar resultatet béttre i arskurs 9. (figur 1)
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FIGUR 2. Springsfigur

Det genomsnittliga resultatet for varje linje dr markerat uppe i figuren med ett tecken. Cirkeln visar
det genomsnittliga resultatet for eleverna i arskurs 6 och triangel f6r eleverna i drskurs 9. Tecknet
har samma firg som linjen i figuren. De grafdrgade tecknen visar det genomsnittliga resultatet
i de andra figurerna som presenteras samtidigt. Nere i figuren finns utmarkt kunskapsnivaerna.

1.5.3 Kunskapsutvecklingen i kunskapsnivaer

Resultaten och utvecklingen i de olika delomradena anges dven i kunskapsnivaer. I figurerna anges
andelen elever i procent som natt en viss kunskapsniva. Den 6versta raden visar resultatet i arskurs
6 och den nedersta raden resultatet i arskurs 9. Den mittersta raden visar kunskapsutvecklingen,
det vill siga hur kunskaperna hos eleverna i arskurs 6 utvecklades. (figur 2)
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FIGUR 3. Kunskapsutveckling

Fran den mittersta raden kan man ldsa utvecklingen enligt f6ljande:

I arskurs 6 stannade 8 % av eleverna pa Al.2 eller ldgre. Av dessa elever nadde 58 % nivan Al.3,
28 % nivan A2.1 och 14 % nivan A2.2 eller hogre i arskurs 9.

I arskurs 6 nadde 49 % av eleverna nivan Al.3. Av dessa elever presterade 29 % pa samma niva,
44 % nadde nivan A2.1 och 27 % nivan A2.2 eller hogre i arkurs 9.

I arskurs 6 nddde 26 % av eleverna nivan A2.1. Av dessa elever fick 7 % ett simre resultat och
stannade pa en ligre niva (A1.3), 33 % stannade pa samma niva och 60 % nadde nivin A2.2 eller
hogre i arskurs 9.

I arskurs 6 nadde 17 % av eleverna nivan A2.2 eller hogre. Av dessa elever fick 11 % ett sdmre resultat
och stannade pa en ldgre niva (A2.1), 89 % presterade pa samma niva (A2.2 eller hogre) i arkurs 9.

I figurerna i rapporten kan man jaimfora skillnader i utvecklingen mellan kommuner med olika
svenskhetsgrad, mellan regionerna i de olika kommunprofilerna och mellan kénen.

1.5.4 Standardavvikelse

Ju storre standardavvikelsen dr, desto storre dr spridningen i resultatet bland eleverna. Med andra ord
innebdr en lag standardavvikelse att de flesta elevers resultat ligger forhallandevis ndra medeltalet,
medan en hog standardavvikelse innebér det motsatta. Som exempel kan standardavvikelsen ien
kommunprofil vara 71, vilket betyder att de flesta elevers resultat ligger ganska nira varandra. Pa
motsvarande sdtt kan standardavvikelsen i en annan kommunprofil vara 122, vilket betyder att
elevernas resultat har en storre spridning.
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I detta kapitel presenteras resultaten i lirokursen i finska. Resultaten presenteras som ett
helhetsresultat, det vill sdga resultatet i alla delomriden, samt resultaten i de olika delomradena.
Helhetsresultaten och utvecklingen presenteras i podng, resultaten och utvecklingen i de olika
delomradena presenteras bade i podng och i kunskapsnivaer. Till sist granskas sambandet mellan
kunskapsutvecklingen och olika bakgrundsfaktorer.

2.1 Helhetsresultat i arskurs 6 och 9 samt utveckling i poang

Med helhetsresultat menas det genomsnittliga resultatet i alla delomraden. Resultatet presenteras
enligt en standardiserad skala, ddr det nationella genomsnittet stdlldes pd femhundra (500) poing
i drskurs 6. Detta betyder att en elev i arskurs 6 med genomsnittliga kunskaper fick 500 podng.
Resultatet i arskurs 9 dr relaterad till resultatet i arskurs 6. I tabell 4 presenteras helhetsresultatet
och kunskapsutvecklingen enligt kommunens svenskhetsgrad och region.
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TABELL 4. Helhetsresultatet i podng enligt kommunens sprakprofil och region.

Kommunens Finska
Siepshie o Resultatet i poang ak 6 Resultatet i podng ak 9 Utveckling i poéng
Hela samplet 500 616 116
Sddra Finland 526 679 151
Vastra Finland 476 561 85
<10 % alla elever 558 733 175
11-50 % alla elever 524 657 133
Sddra Finland 542 678 136
Vastra Finland 469 593 125
51-80 % alla elever 479 595 116
Sddra Finland 468 617 149
Vastra Finland 485 585 100
>80 % alla elever 461 507 45

Det genomsnittliga resultatet i utvirderingens alla uppgifter var 500 podng i arskurs 6 och 616
podng i arskurs 9. Poingutvecklingen for hela samplet var 116 podng. Standardavvikelsen i arskurs
6 var 100 podng och 130 podng i arskurs 9, vilket visar att det var en aning storre spridning bland
elevresultaten i arskurs 9.

Det fanns skillnader i hur stor 6kningen var i kommuner med olika svenskhetsgrad.
Poidngsutvecklingen for eleverna i S6dra Finland var i genomsnitt 151 podng och i Véstra Finland
85 podng. Skillnaden i podngutvecklingen mellan S6dra och Vistra Finland var stor, vilket beror
pa att regionerna har kommuner med olika sprakprofiler.

Den storsta kunskapsutvecklingen fanns i finsksprakiga kommuner (<10%) ddr podngen 6kade
med 175 podng. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna (11-50%) var 6kningen ungefir
lika stor i S6dra och Vistra Finland (136 resp. 125 podng). Skillnaden i podingékningen mellan
finsksprakiga kommuner och finskt-svenskt tvasprakiga kommuner dr liten.

I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80%) var podngdkningen storre i S6dra Finland
dn i Vastra Finland (149 resp. 100 podng). Skillnaden i podngutvecklingen mellan regionerna var
medelstor. I de svensksprakiga kommunerna (>80%) var utvecklingen frin arskurs 6 till arskurs 9
endast 45 podng. Skillnaden mellan de svensksprakiga och de 6vriga kommunprofilerna var stor.

2.2 Utveckling i de olika delomradena

Utvecklingen i de olika delomradena presenteras bade i podng och i kunskapsnivaer. Utvecklingen
presenteras for hela samplet, for regionerna enligt kommunens sprakprofil och f6r kon.
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2.2.1 Formaga att tolka texter

I tabell 5 presenteras helhetsresultat och utvecklingen i podng i tolkningsuppgifterna enligt
kommunens sprakprofil och region.

TABELL 5. Resultat i podng i tolkningsuppgifterna enligt kommunens sprakprofil och region.

Kommunens Finska
svenskhetsgrad Horforstaelse Lasforstaelse
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i poang

Hela samplet 500 592 92 500 633 133
Sddra Finland 531 630 100 530 695 164
Vastra Finland 473 558 85 473 579 106

<10 % alla elever 544 665 120 545 757 212

11-50 % alla elever 529 621 92 533 670 137
Sodra Finland 547 633 86 547 692 145
Véstra Finland 473 582 109 488 602 13

51-80 % alla elever 483 574 91 480 604 124
Sddra Finland 485 582 96 484 626 142
Vastra Finland 481 570 89 478 593 116

> 80 % alla elever 457 527 70 459 542 83

I horforstaelse fanns en tydlig utveckling i alla kommunprofiler. Podingen 6kade for eleverna
i S6dra Finland i genomsnitt med 100 podng och for eleverna i Vistra Finland med 85 poing.
Mellan regionerna fanns ingen skillnad i utvecklingen men det fanns skillnader i utvecklingen i
de olika kommunprofilerna.

Den storsta kunskapsutvecklingen fanns i de finsksprakiga kommunerna (120 podng). Utvecklingen
ide tvasprakiga kommunerna dr ungefir lika stor. Skillnaden i utvecklingen mellan de finsksprakiga
och de tvisprakiga kommunerna &r liten. Utvecklingen i de svensksprakiga kommunerna dr en
aning mindre dn i de tvisprakiga kommunerna. Skillnaden i utvecklingen mellan de finsksprakiga
och svensksprakiga kommunerna ndrmar sig medelstor.

I lasforstaelse okade podngen for eleverna i S6dra Finland i genomsnitt med 164 podng och
i Vastra Finland med 106 podng. Skillnaden dr medelstor. Den storsta utvecklingen fanns i de
finsksprakiga kommunerna dar 6kningen var 212 podng. I de tvasprakiga kommunerna var
skillnaden i utvecklingen liten mellan de bada regionerna. Utvecklingen var minst i de svensksprakiga
kommunerna. Skillnaden mellan de svensksprakiga kommunerna och de tvasprakiga kommunerna
dr medelstor och mellan de svensksprakiga och finsksprakiga kommunerna stor.
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Kunskapsutveckling i horforstaelse

I figur 4 visas spridningen av resultaten i arskurs 6 och arskurs 9 enligt kunskapsnivéer. Resultaten
presenteras enligt kommunens sprakprofil och region. Nere i varje bild finns kunskapsnivaerna
utmadrkta. Uppe i varje bild finns utmairkt det genomsnittliga resultatet i varje kommunprofil,
en cirkel fér arskurs 6 och en triangel f6r arskurs 9. De gra markena visar det genomsnittliga
resultaten i de 6vriga kommunprofilerna.

FIGUR 4. Spridning av resultaten i horférstaelse i enligt kommunens sprakprofil

35



I alla kommunprofiler utvecklades elevernas kunskaper. Alla linjer flyttade sig mer till hoger.
Standardavvikelsen i samplet var 100 podng i arskurs 6 och 92 podng i arskurs 9, vilket visar att
spridningen av elevernas resultat dr ungefdr lika. I alla kommunprofiler har det medeltalet stigit.

I de finsksprakiga kommunerna fanns en stérre kunskapsutveckling. Linjerna ligger lingre till
hoger. Triangeln uppe i bilden visar att den genomsnittliga kunskapsnivan i drskurs 9 ligger vid
grinsen mellan nivderna B1.1 och B1.2. Aven i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna visar
linjerna en utveckling. Utvecklingen i de finskt-svenskt tvdsprakiga kommunerna var litet storre
i Vastra Finland dn i S6dra Finland. Den genomsnittliga kunskapsnivan i S6dra Finland ligger pa
kunskapsnivan B1.1 och i Vdstra Finland pa nivan A.2.2.

I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna ligger linjerna for de bada regionerna nira varandra.
Utvecklingen var lika i S6dra och Vistra Finland. Den genomsnittliga kunskapsnivan for bada
regionerna ligger kring nivagrdnsen A2.1 och A2.2. Utvecklingen i de tvdsprakiga kommunerna
var lika stor.

I de svensksprakiga kommunerna (>80%) ir toppen hog, vilket visar att fler elevers resultat
var ungefar lika. Standardavvikelsen sjonk en aning, fran 86 till 74 podng. Den genomsnittliga
kunskapsnivdn ligger strax 6ver grdnsen till nivan A2.1. I de svensksprakiga kommunerna var
kunskapsutvecklingen minst. Skillnaden i utvecklingen mellan de svensksprdkiga kommunerna
och de tvasprakiga kommunerna var liten och mellan de svensk- och finsksprakiga kommunerna
medelstor.

Elevernas resultat i horforstdelse i drskurs 6 och arskurs 9 samt utvecklingen i kunskapsnivaer

visas i figur 5% Kunskapsnivan A2.1 motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.1 goda
kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 5. Kunskapsutveckling i horforstaelse

3 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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For alla elever som i drskurs 6 stannade pa nivan A1.2 eller lagre utvecklades kunskaperna. Oroande
dr de elever som inte visade nagon storre utveckling eller fick simre resultat i arskurs 9. Elevernas
utveckling i podng kunde ha 6kat, men den var sa liten att kunskapsnivan inte steg. Bland eleverna
som i arskurs 6 nadde nivan Al.3 stannade en tredjedel pa samma niva. Pa nivaerna A2.1 eller
A2.2. presterade 33 procent pa samma niva och 9 procent simre i arskurs 9. Drygt en tiondel
av eleverna pa nivan B1.1 fick ett simre resultat i arskurs 9. Resultatet visar inte hur mycket de
elever som redan i arskurs 6 nadde nivan B1.1 utvecklades, eftersom uppgifterna i darskurs 9 inte
madtte hogre niva dn B1.1.

I arskurs 6 nadde 40 procent av eleverna nivan for goda kunskaper A2.1 eller hogre. I arskurs 9
nadde 41 procent av eleverna nivan for goda kunskaper B1.1. Andelen elever med goda kunskaper
var lika i de bada utviarderingarna.

Kunskapsutveckling i Iasforstaelse

I lasforstaelse utvecklades kunskaperna i alla kommunprofiler dven om utvecklingen inte var i
genomsnitt lika stor. I figur 6 visas spridningen av resultaten i drskurs 6 och drskurs 9.
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FIGUR 6. Spridning av resultaten i lisforstaelse enligt kommunens sprakprofil

Andelen elever med goda resultat 6kade och andelen elever med svaga resultat minskade i alla
kommunprofiler. Linjerna i alla kommunprofiler ligger lingre till hoger i arskurs 9. Linjerna i
de olika kommunprofilerna och regionerna i arskurs 6 och arskurs 9 har ungefir samma form.

I de finsksprakiga kommunerna syntes en storre utveckling dn i de dvriga kommunprofilerna.
Det genomsnittliga medeltalet 6kade fran kunskapsnivan A2.1 till gransen mellan nivderna B1.1
och B1.2.1de svensksprakiga kommunerna var utvecklingen liten, medeltalet i arskurs 6 lag kring
nivagransen A1.3 och i drskurs 9 vid nivagransen fér A2.1. Skillnaden i utvecklingen mellan de
finsk- och de svensksprakiga kommunerna ir stor.
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I de finsk-svenskt tvdsprakiga kommunerna (11-50%) utvecklades kunskaperna en aning mer for
elevernaiSodra Finland dn i Vastra Finland. Den genomsnittliga kunskapsnivan ligger i arskurs 9
i Sodra Finland nira grinsen till nivin B1.1 och i Vistra Finland pa nivén A2.1. Aven i de svenskt-
finskt tvasprakiga kommunerna (51-80%) var utvecklingen en aning storre i S6dra Finland. Den
genomsnittliga kunskapsnivan i arskurs 9 ligger vid nivaerna A2.1 och A2.2 i bdda regionerna.

Elevernas resultat i lasforstaelse i arskurs 6 och arskurs 9 samt utvecklingen i kunskapsnivaer
visas i figur 7. Kunskapsnivan A2.1 motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivdn B1.1 goda
kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 7. Kunskapsutveckling i lasforstaelse

En utveckling skedde for 90 procent av eleverna som i arskurs 6 nadde nivaerna A1.2 eller ldgre.
Av dessa elever nadde 14 procent nivan for goda kunskaper i arskurs 9. Likasd nadde 21 procent
av eleverna som i arskurs 6 presterade pa nivan A1.3 nivan fér goda kunskaper i arskurs 9.

Det fanns elever som inte utvecklades under hogstadiearen. Eleverna har sidkert utvecklats en aning,
men utvecklingen dr sd liten att kunskapsnivan inte steg. Bland eleverna pd nivan A1.2 stannade
en tiondel pd samma niva. Bland eleverna pa nivan Al.3 stannade 32 procent pa samma niva och
4 procent hade simre resultat i arskurs 9. Bland eleverna pd nivderna A2.1 och A2.2 stannade 31
procent pa samma nivd och 8 procent fick ett simre resultat.

I arskurs 6 hade 25 procent av eleverna goda kunskaper A2.1 eller bdttre. I drskurs 9 nadde 29
procent av eleverna nivan fér goda kunskaper B1.1. Andelen elever med goda kunskaper 6kade
med fyra procent.

2.2.2 Formaga att producera texter

I tabell 6 presenteras helhetsresultat i arskurs 6 och arskurs 9 samt utvecklingen i podng i
produktionsuppgifterna enligt kommunens sprakprofil och region.
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TABELL 6. Resultatet i podng i produktionsuppgifterna enligt kommunens sprakprofil och region.

Kommunens Finska
Siepshie o Muntlig produktion Skriftlig produktion
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i podng
Hela samplet 500 574 74 500 560 60
Sodra Finland 510 636 125 515 592 77
Vistra Finland 491 520 29 487 532 45
<10 % alla elever 540 671 131 546 624 77
11-50 % alla elever 501 613 12 512 582 69
Sddra Finland 514 635 121 522 588 65
Vastra Finland 461 543 82 482 563 82
51-80% alla elever 489 561 72 485 556 71
Sddra Finland 465 591 125 464 563 98
Vistra Finland 500 546 46 495 553 58
>80% alla elever 489 468 21 476 485 10

I muntlig produktion var 6kningen i genomsnitt 74 podng. Eleverna i S6dra Finland utvecklades
mer dn elevernai Vdstra Finland (125 resp. 29 podng). Skillnaden i utvecklingen mellan regionerna
ar stor. I finsksprakiga kommuner var utvecklingen stérst med 131 podng. I de finsk-svenskt
tvasprakiga kommunerna i S6dra Finland (11-50%) var 6kningen 121 podng medan podngdkningen
i Vastra Finland var 82 podng.

Aveni de svensk-finskt tvasprakiga kommunerna (51-80%) skiljde sig resultaten mellan regionerna. I
Sodra Finland var podngdkningen 125 podng och i Vistra Finland 46 podng. Skillnaden i utvecklingen
dr stor. I de svensksprakiga kommunerna gick utvecklingen bakat. Resultatet dr orovidckande,
eleverna fick 21 poing mindre da de gick i arskurs 9 dn i &rskurs 6. Ar resultatet trovirdigt? Har
elevernas kunskaper blivit simre eller kan det negativa resultatet bero pa elevernas intresse att
besvara de muntliga uppgifterna. Hur manga elever var blyga och vagade inte svara pa finska och
ddrmed inte visade sina verkliga kunskaper?

I skriftlig produktion var kunskapsutvecklingen i genomsnitt 60 podng. Eleverna i Sodra
Finland utvecklades en aning mer dn eleverna i Vistra Finland (77 rep. 45 podng). Skillnaden i
utvecklingen mellan regionerna dr liten. I de finskt-svenskt tvdsprakiga kommunerna (11-50%) var
podngokningen ungefdr likadan i de bada regionerna. I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna
utvecklades eleverna i S6dra Finland en aning mer dn eleverna i Vistra Finland. Skillnaden i
utvecklingen dr liten. I de svensksprikiga kommunerna skedde ingen utveckling. I arskurs 9 fick
eleverna bara 10 podng mer dn i arskurs 6.
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Utvecklingen i muntlig produktion i kunskapsnivaer

Resultaten i muntlig produktion for eleverna i drskurs 6 och arskurs 9 samt utvecklingen i
kunskapsnivder visas i figur 8. Kunskapsnivan A1.3 motsvarar goda kunskaper i drskurs 6 och
nivan A2.2 goda kunskaper i drskurs 9.

FIGUR 8. Kunskapsutveckling i muntlig produktion

Det fanns elever vars kunskaper utvecklades bra. For 65 procent av eleverna som i arskurs 6
stannade pa nivan A1.2 utvecklades kunskaperna. Av dessa elever nadde 21 procent till nivan for
goda kunskaper i arskurs 9. Aven bland eleverna pa nivin A1.3 nadde 41 procent nivan fér goda
kunskaper i arskurs 9.

Oroande dr de elever som presterat simre i drskurs 9. Cirka en fjdrdedel av eleverna som niddde nivan
A2.2iarskurs 6 presterade simre i arskurs 9. For cirka en femtedel av eleverna sjonk prestationen
fran nivan A1.3 till nivan A1.2. For 13 procent av eleverna sjonk prestationen fran nivan A2.1 till
nivan Al.2. Har elevernas kunskaper blivit simre eller finns det nidgra bakomliggande orsaker
bakom detta? Det finns flera olika mojligheter: installning till finska, motivation, upplevelsen av
att spraket dr svart eller blyghet att spela in sitt svar.

I drskurs 6 hade 63 procent av eleverna goda eller utmarkta kunskaper (A1l.3 eller hogre). I arskurs
9 hade 43 procent av eleverna goda kunskaper A2.2. Andelen elever med goda kunskaper minskade
med 20 procent frdn drskurs 6 dven om andelen elever pa nivan A2.2 6kade i arskurs 9.
Utvecklingen i skriftlig produktion i kunskapsnivaer

Resultaten i skriftlig produktion for eleverna i arskurs 6 och arskurs 9 samt utvecklingen i

kunskapsnivaer visas i figur 9. Kunskapsnivan Al.3 motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och
nivan A2.2 goda kunskaper i arskurs 9.
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FIGUR 9. Kunskapsutveckling i skriftlig produktion

Inom alla kunskapsnivder fanns elever som presterade battre i utvarderingen i arskurs 9. Cirka
en tiondel av eleverna pa nivan Al.2 eller ligre nadde nivan for goda kunskaper i arskurs 9. For
28 procent av eleverna utvecklades kunskaperna frdn nivdn A1.3 till nivan fér goda kunskaper.

Andelen elever som presterat pa nivan A1.2 minskade, men en tredjedel av eleverna stannade dnnu
i arskurs 9 pa nivan A1.2. Dessa elever kan ha fitt fler podng i arskurs 9, men inte tillrackligt for
att nd nista kunskapsniva. Oroande ir de elever som presterade simre i drskurs 9. Nistan hilften
av eleverna som niddde nivan A2.2 presterade simre i arskurs 9. En fjirdedel av eleverna som nadde
nivan A2.1 presterade simre. En femtedel av eleverna pa nivan Al.3 presterade simre i arskurs 9.
Hur kommer det sig att en sd stor andel eleverna hade simre resultat i 9? Ar kriterierna i arskurs 9
stringa? Ar lirarbeddmningen stringare i drskurs 9 in i arskurs 62 Hur stort samband har resultatet
med elevernas firdigheter att producera texter ver lag? Ar det brist pd motivation att skriva?

I &rskurs 6 nadde 35 procent av eleverna nivan A2.2 eller hogre. I arskurs 9 hade 19 procent av
eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper minskade med 16 procent fran
arskurs 6 dven om andelen elever pa nivaerna A2.1 och A2.2 steg till arskurs 9.

2.3 Helhetsresultat for flickor och pojkar

I arskurs 6 fick flickorna i genomsnitt 515 podng och i 632 podng arskurs 9. Pojkarna fick i arskurs
6 i genomsnitt 488 poang och 602 podng i arskurs 9. Utvecklingen var lika stor for flickor och
pojkar. I tabell 7 visas helhetsresultaten i arskurs 6 och arskurs 9 samt utvecklingen i poing for
flickor och pojkar i regionerna.
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TABELL 7. Helhetsresultat for flickor och pojkar enligt region.

Finska
arskurs 6 arskurs 9 Utveckling i poing

Flickor
Alla flickor 515 632 118
Saddra Finland 540 695 154
Véstra Finland 491 575 84

Pojkar
Alla pojkar 488 602 114
Sddra Finland 519 668 149
Véstra Finland 462 548 86

I S6dra Finland var flickornas utveckling storre dn hos flickorna i Vistra Finland (154 resp. 84
poing). Aven fér pojkarna var utvecklingen stérre i S6dra Finland 4n i Vistra Finland (149 resp.
86 poidng). I figur 10 presenteras spridningen av resultaten i podng i arskurs 6 och arskurs 9 for

flickor och pojkar.

FIGUR 10. Spridning av resultaten for flickor och pojkar
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Spridningslinjerna i S6dra och Vistra Finland ser olika ut. I S6dra Finland kan vi se en tydlig
utveckling. Linjerna for drskurs 9 ligger ldngre till hoger, vilket visar att elevernas kunnande
utvecklades. I Vistra Finland ligger linjerna ndra varandra i arskurs 6 och arskurs 9 dven om
andelen elever med goda resultat var storre i drskurs 9.

Upptilli figurerna finns det genomsnittliga medeltalet utmarkt for bada kénen. Cirklarna visar det
genomsnittliga resultatet i drskurs 6 och trianglarna i arskurs 9. De gra tecknen visar medeltalet
for flickor och pojkar i den andra regionen. Kunskaperna for bade flickorna och pojkarna i Vastra
Finland &r klart simre dn i S6dra Finland.

2.3.1 Utvecklingen i formaga att tolka texter for flickor och pojkar

I detta kapitel granskas utvecklingen i podng for flickor och pojkar och utvecklingen enligt
kunskapsnivaer i de olika delomradena.

Podngutveckling i formaga att tolka texter
I tabell 8 presenteras resultat i arskurs 6 och 9 samt utveckling i podng for flickor och pojkar i

delomradet férmaga att tolka texter.

TABELL 8. Utvecklingen for flickor och pojkar i formaga att tolka texter

Formaga att tolka texter
Flickor
Horforstaelse Lasforstaelse
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i poang
Alla flickor 509 602 93 507 642 135
Sddra Finland 539 641 102 536 701 165
Vastra Finland 481 566 85 481 587 106
Pojkar
arkurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i poang
Alla pojkar 493 583 90 494 626 132
Sodra Finland 524 622 97 526 691 165
Vastra Finland 466 550 84 466 572 105

Utvecklingen i horforstaelse och lisforstaelse var lika for flickor och pojkar. Det finns skillnader
mellan regionerna i ldsforstdelse. Flickorna och pojkarna i S6dra Finland utvecklades mer (165
resp. 165 podng) dn flickorna och pojkarna i Vastra Finland (106 resp. 105 podng). En forklarande
orsak dr att i regionerna finns kommuner med olika svenskhetsgrad. I Vastra Finland fanns de
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svensksprakiga kommunerna ddr utvecklingen var mindre (83 podng) medan i S6dra Finland
fanns de finsksprakiga kommunerna dar utvecklingen var markbart storre (212 poing).

Kunskapsutveckling i horforstaelse for flickor och pojkar

Spridning av resultaten i horforstaelse for flickor och pojkar i arskurs 6 och arskurs 9 visar i
figur 11. Nere i varje bild finns utmdarkt kunskapsnivaerna. Uppe i varje bild finns utmarkt det
genomsnittliga resultatet for flickor och pojkar i regionen, en cirkel for arskurs 6 och en triangel
for arskurs 9. De gra mdrkena visar det genomsnittliga resultaten i den andra regionen.

FIGUR 11. Spridning av resultat i horforstaelse for flickor och pojkar enligt region

I S6dra Finland dr spridningslinjen for flickor och pojkar ungefar likadana. Toppen pd linjerna ligger
idrskurs 9 lingre till hoger och dr litet hogre. Linjerna for flickor och pojkar ligger néra varandra.

I Vistra Finland dr linjerna i arskurs 9 annorlunda dn i arskurs 6. Toppen pa linjen for pojkar ligger
ungefar pa samma stdlle men dr hogre, vilket visar att fler elever i drskurs 9 presterade pa denna
niva. Standardavvikelsen minskade.

Uppe i figuren finns markerat medeltalet f6r flickor och pojkar. I S6dra Finland ligger medeltalet
iarskurs 9 for flickor strax under nivan B1.1 och for pojkar vid grinsen mellan nivaerna A2.2 och
B1.1. I Vastra Finland ligger medeltalet for flickor och pojkar pa nivan A2.1. Medeltalet dr bara
litet hogre dn vad flickorna och pojkarna i S6dra Finland hade i arskurs 6. Ligger eleverna i Vdstra
Finland s mycket efter i kunskaperna i horforstielse?
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Flickornas och pojkarnas kunskaper var lika i samplet i drskurs 6 (509 resp. 493 podng). Utvecklingen
i podng var lika for flickorna och pojkarna (93 resp. 90 podng). I arskurs 9 fick flickorna 602 poing
och pojkarna 583 podng. Resultatet visar att det inte fanns nigon skillnad i utvecklingen mellan
flickor och pojkar.

Kunskapsutveckling i horforstaelse for flickor enligt region

I figur 124 visas kunskapsutveckling i horforstaelse for flickor enligt region. Kunskapsnivin for
goda kunskaper i arskurs 6 var A2.1 och i arskurs 9 B1.1.

FIGUR 12. Kunskapsutveckling i horférstaelse for flickor enligt region

Alla elever som i arskurs 6 stannade pa nivan Al.2 utvecklades i bada regionerna. Bland de flickor
som presterade pa nivan Al.3 i arskurs 6 fanns en storre utveckling i S6dra Finland dn i Véstra
Finland: 84 procent av flickorna i S6dra Finland fick béttre resultat i arskurs 9, i Vastra Finland
var motsvarande procenttal 64. En tydlig skillnad i utvecklingen fanns dven hos de elever som
presterade pa nivaerna A2.1 och A2.2. Nistan tredje fjardedelar av flickorna i S6dra Finland
presterade bittre i drskurs 9 medan i Vastra Finland fick 42 procent ett bittre resultat.

4 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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I arskurs 6 nadde 57 procent av flickorna i Sédra Finland nivin fér goda kunskaper A2.1 eller
hogre. I Vastra Finland var motsvarande procenttal 30. I drskurs 9 nadde 65 procent av flickorna
nivan fér goda kunskaper B1.1 medan i Vistra Finland var procenttalet 26. I S6dra Finland 6kade
andelen elever en aning medan andelen i Vistra var ungefar lika.

Kunskapsutveckling i horforstaelse for pojkar enligt region

I figur 13 presenteras kunskapsutveckling i horforstaelse for pojkar enligt region. Kunskapsnivan
for goda kunskaper i arskurs 6 var A2.1 och i arskurs 9 B1.1.

FIGUR 13. Kunskapsutveckling i horférstaelse for pojkar enligt region

For de flesta pojkar i S6dra Finland som i arskurs 6 stannade pa de ligre nivderna skedde en
utveckling. Alla pojkar som i arskurs 6 stannade pa nivan A1.2 utvecklades. Cirka tre fjirdedelar
av pojkarna som nadde nivan Al.3 och 67 procent som nadde nivaerna A2.1 eller A2.2 utvecklades.
Storsta delen av pojkarna som redan i drskurs 6 nadde nivan B1.1 presterade pa samma niva i
arskurs 9. Utvdrderingen visar inte hur mycket dessa pojkar utvecklades eftersom den hogsta
nivan som granskades var B1.1.
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Utvecklingen var inte lika stor for pojkarna i Vdstra Finland. Alla pojkarna som stannade pa nivan
A1.2 utvecklades. Drygt hilften av pojkarna som nadde nivan A1.3 i arskurs 6 presterade bittre
i arskurs 9. Ndstan hilften av pojkarna som nadde nivaderna A2.1 eller A2.2 presterade bittre i
arskurs 9. Tre fjardedelar av pojkarna som redan i drskurs 6 nadde nivan B1.1 presterade i arskurs
9 pa samma niva. I Vdstra Finland stannade 41 procent av pojkarna pa nivan A1.3,i S6dra Finland
var motsvarande procenttal 15.

I S6dra Finland nddde 51 procent av pojkarna nivan fér goda kunskaper A2.1 eller hogre. I drskurs
9 hade 57 procent av eleverna goda kunskaper. En aning storre andel elever hade goda kunskaper
i arskurs 9. I Vastra Finland nadde 26 procent av pojkarna i drskurs 6 nivan for goda kunskaper
A2.1 eller hogre. I arskurs 9 hade 23 procent av pojkarna goda kunskaper. Andelen pojkar med
goda kunskaper dr ungefir lika stor.

Kunskapsutveckling i Iasforstaelse for flickor och pojkar

Figur 14 visar spridningen av resultatet i lasforstaelse for flickor och pojkar i arskurs 6 och i arskurs
9. Spridningsfigurerna visas regionvis.

FIGUR 14. Spridning av resultat i lasforstaelse for flickor och pojkar enligt region

I Sodra Finland dr spridningslinjen for flickor och pojkar ungefdr likadana. Resultaten visar en
utveckling fran arskurs 6 till arskurs 9 da linjerna i arskurs 9 ligger mer till hoger. Flickornas och
pojkarnas genomsnittliga resultat ligger vid grdnsen mellan A2.2 och B1.1.
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I Véstra Finland har linjerna for arskurs 6 och arskurs 9 ndrmat sig varandra. Linjen for pojkar
ligger ungefdr pd samma stille men toppen pa linjen dr hogre. Flickornas linje ligger ungefdr pa
samma stdlle som pojkarnas. Flickornas och pojkarnas genomsnittliga resultat ligger vid nivan A2.1.

Flickornas och pojkarnas kunskaper var lika i arskurs 6 (507 resp. 494 poiang). Utvecklingen i
podng var lika for flickorna och pojkarna (135 resp. 132 podng). I arskurs 9 fick flickorna 642
podng och pojkarna 626 poiang. Resultatet visar att det inte fanns nagon skillnad mellan flickor
och pojkar i samplet.

Kunskapsutveckling i lasforstaelse for flickor enligt region

I figur 15 presenteras kunskapsutvecklingen i lisforstaelse for flickor enligt region. Kunskapsnivan
for goda kunskaper dr A2.1 i arskurs 6 och B1.1 i arskurs 9.

FIGUR 15. Kunskapsutveckling i ldsforstaelse for flickor enligt region

Nistan alla flickor i S6dra Finland som i arskurs 6 nadde nivan A1.2 presterade bdttre i arskurs 9.
Fyra femtedelar av flickorna pa nivan A1.3 fick i arskurs 9 ett béttre resultat. Bland flickorna som
i drskurs 6 nadde nivan A2.1 eller A2.2 utvecklades 70 procent och nadde nivan B1.11i arskurs 9.
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Majoriteten av flickorna i Vastra Finland som i arskurs 6 lag pa nivin Al.2 presterade bdttre i
arskurs 9. Hilften av dessa flickor nadde nivan Al.3, 30 procent nivaerna A2.1 eller A2.2 och 7
procent nivan B1.1. Drygt hilften av flickorna pa nivan A1.3 presterade battre i arskurs 9. For
knappt hilften av flickorna steg prestationen fran nivaerna A2.1 och A2.2 till nivan B1.1.

Det fanns i bada regionerna flickor vars utveckling inte var sd stor utan de som stannade pa samma
nivaiarskurs 9 somiarskurs 6, men andelen flickor var storre i Vastra Finland. Till exempel drygt
en tredjedel av flickorna i Vastra Finland presterade pa samma niva A1.3 i arskurs 9. Motsvarande
procenttal i S6dra Finland var 19.

I S6dra Finland hade 39 procent av flickorna goda kunskaper A2.1 eller hégre i arskurs 6. I arskurs
9 nadde 49 procent av eleverna nivan for goda kunskaper. I Vistra Finland hade 14 procent av
flickorna goda kunskaper eller hogre i arskurs 6. I arskurs 9 nddde 14 procent av eleverna nivin
B1.1.1S6dra Finland steg andelen elever med goda kunskaper medan den i Vdstra Finland var lika.

Kunskapsutveckling i lasforstaelse for pojkar enligt region

I figur 16 presenteras kunskapsutvecklingen i ldsforstéelse for pojkar enligt region. Kunskapsnivan
for goda kunskaper dr A2.1 i arskurs 6 och B1.1i arskurs 9.

FIGUR 16. Kunskapsutveckling i lasforstaelse fér pojkar enligt region
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For de flesta pojkar skedde en utveckling. I S6dra Finland presterade ndstan alla pojkar som
stannade pa nivan A1.2 i arskurs 6 battre i arskurs 9. Av dessa nadde ndstan en tredjedel nivan for
goda kunskaper B1.1. En tredjedel av pojkarna pa nivan A1.3 presterade i arskurs 9 pa nivan for
goda kunskaper B1.1. Ndstan alla pojkar som redan i arskurs 6 nddde nivan B1.1 presterade pa
samma niva i arskurs 9. Man kan inte sdga hur mycket dessa pojkar utvecklades. I utvirderingarna
i arskurs 6 och 9 bedémdes inte prestationerna hogre dn nivan B1.1.

For 42 procent av pojkarna i Vistra Finland som i arskurs 6 nadde nivaerna A2.1 eller A2.2 blev
resultatet bdttre i arskurs 9. Nastan hilften av pojkarna pa nivan Al.3 presterade bittre i drskurs 9
medan cirka hélften stannade pa samma nivd. En tydlig utveckling skedde dven for pojkarna som
i arskurs 6 stannade pa nivan A1.2 da 87 procent av pojkarna fick ett bittre resultat i arskurs 9.

En utveckling skedde for pojkarna i bada regionerna dven om andelen elever med goda kunskaper
inte var lika i arskurs 9. I S6dra Finland hade 34 procent av pojkarna goda eller utmarkta kunskaper
i arskurs 6. I drskurs 9 hade 46 procent av eleverna goda kunskaper. I Vdstra Finland hade 13
procent av pojkarna goda eller utmarkta kunskaper i drskurs 6. I drskurs 9 hade 12 procent av
pojkarna goda kunskaper.

2.3.2 Utveckling i formaga att producera texter for flickor och pojkar

I detta kapitel granskas utvecklingen i podng for flickor och pojkar och utvecklingen enligt
kunskapsnivaer i de olika delomradena.

Podngutveckling i formaga att producera texter

I tabell 15 presenteras resultat i drskurs 6 och 9 samt utveckling i podng for flickor och pojkar i
delomradet férmadga att producera texter.
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TABELL 9. Utvecklingen for flickor och pojkar i formaga att producera texter

Formaga att producera texter

Flickor
Muntlig produktion Skriftlig produktion
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs k 6 arskurs 9 utveckling
i podng i podng
Alla flickor 514 590 76 516 576 60
Sddra Finland 522 654 131 528 606 78
Vastra Finland 506 531 26 504 548 44
Pojkar
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i podng
Alla pojkar 489 563 74 488 546 58
Sodra Finland 503 626 123 505 581 76
Vastra Finland 477 510 32 473 516 43

I muntlig och skriftig produktion var utvecklingen lika for flickor och pojkar. I muntlig produktion
fanns skillnader mellan regionerna. Flickorna och pojkarna i S6dra Finland utvecklades mer (131
resp. 123 podng) dn flickorna och pojkarna i Vdstra Finland (26 resp. 32 podng). Skillnaden var
stor mellan de finsksprakiga och de svensksprakiga kommunerna (131 resp. -21 poédng). I skriftlig
produktion utvecklades flickorna och pojkarna i S6dra Finland mer men skillnaden mellan
regionerna var klart mindre dn i muntlig produktion.

Kunskapsutveckling i muntlig produktion for flickor och pojkar

Podngokningen for flickor och pojkar var lika i muntlig produktion (76 resp. 74 podng). I arskurs
6 fick flickorna 514 podng och pojkarna 489 poing. I arskurs 9 fick flickorna 590 poing och
pojkarna 563 podng. Flickornas och pojkarnas kunskaper var ungefdr lika i bade arskurs 6 och
arskurs 9 och utvecklingen i podng var lika stor for bada konen.

Kunskapsutveckling i muntlig produktion for flickor enligt region

I figur 17 visas utvecklingen i muntlig produktion for flickorna. Kunskapsnivan Al.3 motsvarar
goda kunskaper i arskurs 6 och nivan A2.2 goda kunskaper i drskurs 9.
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FIGUR 17. Kunskapsutveckling i muntlig produktion fér flickor enligt region

Majoriteten av flickorna i S6dra Finland som nadde nivan Al.2 eller ldgre i arskurs 6 utvecklades.
Av dessa flickor nadde 43 procent nivan fér goda kunskaper A2.2 i arskurs 9. Bland flickorna som
i arskurs 6 presterade pd nivan A1.3 nadde 45 procent nivan f6r goda kunskaper A2.2 i arskurs 9.
Tre fjardedelar av flickorna pa nivan A2.2 presterade pa samma niva, for 6vriga flickor pa denna
niva var resultatet simre i drskurs 9.

I S6dra Finland fanns en tydlig utveckling fran nivan A1.3. Av dessa flickor hade tre fjardedelar ett
bdttre resultat i arskurs 9. I Véstra Finland hade knappt hilften av flickorna pa nivin Al.3 bittre
resultat i arskurs 9. Drygt en tredjedel utvecklades fran nivan A2.1 till nivdn A2.2.

Det fanns fler flickor i Vistra Finland dn i S6dra Finland som presterade pa samma niva i drskurs
9. Dessa flickor kan ha fatt fler podng i arskurs 9, men inte tillrackligt fér att uppna nésta
kunskapsnivd. Nastan hilften av flickorna i Vastra Finland stannade pd nivan A1.2, Motsvarande
procenttal i S6dra Finland var 10. Pa nivan A1.3 stannade 29 procent av flickorna i Vastra Finland
pa samma niva och 27 procent presterad simre i arskurs 9. I S6dra Finland utvecklades 95 procent
av flickorna pa denna niva. Aven pa nivan A2.2 fanns skillnader mellan regionerna. I Sédra Finland
presterade 89 procent pa samma niva, i Vastra Finland 61 procent.

Flickorna i S6dra Finland utvecklades mer dn flickorna i Vastra Finland. I S6dra Finland hade 71
procent av flickorna goda eller utmadrkta kunskaper i drskurs 6. En lika stor andel nadde nivin
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for goda kunskaper i drskurs 9. I Véstra Finland hade 58 procent av flickorna goda kunskaper i
arskurs 6 och 26 procent i arskurs 9.

Kunskapsutveckling i muntlig produktion for pojkar enligt region

I figur 18 visas utvecklingen for pojkar i muntlig produktion. Kunskapsnivin Al.3 motsvarar
goda kunskaper i arskurs 6 och nivan A2.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 18. Kunskapsutveckling i muntlig produktion for pojkar enligt region

I S6dra Finland syns en fin utveckling. Drygt 85 procent av pojkarna som i arskurs 6 nadde nivan
A1.2 eller lagre utvecklades. Av dessa pojkar nadde ndstan en tredjedel nivin f6r goda kunskaper
A2.2 1 arskurs 9. Ndstan 60 procent av pojkarna utvecklades fran nivan Al.3 dnda upp till nivan
A2.2 och drygt 80 procent fran nivan A2.1 till A2.2.

Utvecklingen i muntlig produktion for pojkar i Vastra Finland dr mindre dn f6r pojkar i S6dra
Finland. Cirka 70 procent av pojkarna presterade som presterade pd nivan A2.2 i arskurs 6 hade
samma resultat i arskurs 9. En tredjedel av pojkarna utvecklades fran nivan A2.1 till A2.2. Cirka
en femtedel utvecklades fran nivin A1.3 till A2.2. Oroande adr den stora andel pojkar som inte
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utvecklades tillrackligt mycket for att na en hogre kunskapsniva. Hilften av pojkarna pa nivan
A1.2 stannade pa nivanidrskurs 9. For drygt en tredjedel av pojkarna sjonk prestationen fran A1.3
till A1.2 och for en fjardedel fran nivan A2.1 till nivan A1.2.

I S6dra Finland hade 64 procent av pojkarna goda eller utmarkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs
9 hade 59 procent av eleverna goda kunskaper. I Vistra Finland hade 53 procent av pojkarna
goda kunskaper i drskurs 6. I arskurs 9 var andelen med goda kunskaper 23 procent. Skillnaden
i utvecklingen dr stor.

Kunskapsutveckling i skriftlig produktion for flickor och pojkar

Utvecklingen i skriftlig produktion var lika for flickor och pojkar (60 resp. 58 podng). I drskurs 6
fick flickorna 516 poang och pojkarna 488 podng. I drskurs 9 fick flickorna 576 podng och pojkarna
546 podng. Den podngskillnad som fanns mellan flickor och pojkar i drskurs 6 blev oférandrad.
Kunskapsutveckling i skriftlig produktion for flickor enligt region

I figur 19 visas utvecklingen for flickor i skriftlig produktion. Kunskapsnivan A1.3 motsvarar
goda kunskaper i arskurs 6 och nivan A2.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 19. Kunskapsutveckling i skriftlig produktion fér flickor enligt region
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I S6dra Finland utvecklades ndstan 80 procent av flickorna som i drskurs 6 stannade pa nivan Al. 2.
Av dessa flickor nadde 16 procent dnda upp till nivan fér goda kunskaper i arskurs 9. Av flickorna
pd nivan A1.3 nadde 45 procent och pa nivdn A2.1 42 procent nivan fér goda kunskaper i arskurs
9. Bland de flickor som redan i drskurs 6 nddde nivan A2.2 presterade 66 procent pa samma niva,
de 6vriga pa denna niva fick ett litet simre resultat.

Manga flickor i Vistra Finland stannade pa samma niva eller presterade simre i arskurs 9. Hela
42 procent av flickorna stannade pa nivan A1.2. Hilften av flickorna pa nivan A1.3 presterade pa
samma niva eller simre i arskurs 9. Cirka 60 procent av flickorna pa nivan A2.1 presterade lika
eller presterade samre i arskurs 9. For de flickor som redan i drskurs 6 nadde nivan A2.2 holls 55
procent pa samma niva, de Ovrig fick ett sdmre resultat i drskurs 9.

I S6dra Finland nadde 48 procent av flickorna nivan for goda eller utmadrkta kunskaper i arskurs
6. I arskurs 9 hade 32 procent av eleverna goda kunskaper A2.2. I Vdstra Finland nadde 36 procent
av flickorna nivan foér goda eller utmaérkta kunskaper i arskurs 6. I drskurs 9 nddde 13 procent av
flickorna nivan for goda kunskaper. I bada regionerna sjonk andelen flickor med goda kunskaper.
Utvecklingen for flickorna i Vdstra Finland dr mindre dn for flickorna i S6dra Finland.

Kunskapsutveckling i skriftlig produktion for pojkar enligt region

I figur 20 visas utvecklingen for pojkar i skriftlig produktion. Kunskapsnivan A1.3 motsvarar goda
kunskaper i arskurs 6 och nivan A2.2 goda kunskaper i arskurs 9.
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FIGUR 20. Kunskapsutveckling i skriftlig produktion fér pojkar enligt region

Utvecklingen for pojkar dr lika som for flickorna i samplet, men precis som hos flickorna fanns en
skillnad i utvecklingen mellan regionerna. En tydlig skillnad mellan flickor och pojkar dr andelen
elever som presterade pa nivan A1.2 i arskurs 9. Bland flickorna stannade en fjirdedel pa nivan
A1.2 och bland pojkarna 38 procent.

I S6dra Finland presterade tva tredjedelar av pojkarna pa nivan Al.2 bittre i arskurs 9. Av dessa
pojkar nadde 12 procent dnda upp till nivdn fér goda kunskaper i drskurs 9. Drygt en tredjedel
av pojkarna pa nivan Al.3 nadde nivdn gor goda kunskaper i arskurs 9. Cirka hilften av pojkarna
pa nivan A2.1 presterade pa nivan A2.2. i drskurs 9. Drygt en tredjedel av pojkarna som redan i
arskurs 6 nadde nivan A2.2 presterade pa samma niva i rkurs 9, de 6vriga fick ett saimre resultat.

I Véstra Finland dr utvecklingen svag. Ndstan 60 procent av pojkarna i arskurs 6 stannade pa
nivan A1.2. For 42 procent av pojkarna sjonk prestationen fran nivan A1.3 till A1.2. Det fanns
pojkar som visade en stor utveckling. Fran nivan Al.2 utvecklade 5 procent dnda upp till nivan
for goda kunskaper i drskurs 9. Bland pojkarna pé nivdn Al.3 presterade 17 procent pa nivan for
goda kunskaper i drskurs 9.

I S6dra Finland hade 39 procent av pojkarna goda eller utmarkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs
9 hade 23 procent av eleverna goda kunskaper. I Vistra Finland nddde 22 procent av eleverna
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nivan for goda kunskaper eller hogre i drskurs 6. I arskurs 9 hade 10 procent av pojkarna goda
kunskaper. I bada regionerna sjonk andelen elever med goda kunskaper.

2.4 Utvecklingen i finsksprakiga kommuner

I de finsksprakiga kommunerna dr andelen svensksprakiga under 10 procent. Fran S6dra Finland
deltog 197 elever i bdda utvdrderingarna. Fran Vastra Finland deltog endast 26 elever, varfor
resultatet for dessa elever presenteras inte.

2.4.1 Formaga att tolka texter

En utveckling i denna kommunprofil skedde bade i horforstaelse och lasforstaelse. I horforstielse
Okade podngen med 120 podng och i lisforstdelse med 212 podng. Utvecklingen var god bédde i
horforstaelse och lasforstaelse.

I figur 21° presenteras utvecklingen i delomradet formaga att tolka texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan fér goda kunskaper var A2.1 i arskurs 6 och B1.11i arskurs 9.

FIGUR 21. Kunskapsutveckling i tolkningsuppgifterna i de finsksprakiga kommunerna

5 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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En tydlig utveckling skedde i horforstaelse bland de elever som i arskurs 6 nadde kunskapsnivderna
A1.2 och Al.3. Bland eleverna som i arskurs 6 presterade pa nivin Al.3 nadde 65 procent dnda
upp till nivdn for goda kunskaper i arskurs 9. Bland eleverna som i drskurs 6 stannade pd nivin
A1.2 nadde hela 64 procent nivan fér goda kunskaper.

Nistan alla elever som redan i arskurs 6 nadde kunskapsnivdn B1.1 presterade pd samma niva
i arskurs 9. Eftersom utvdrderingen inte matte hogre kunskapsnivaer dr det svart att avgora
hur hogt eleverna skulle ha natt i arskurs 9. Det finns endast en liten andel elever hos vilka en
utveckling inte skedde.

I horforstaelse hade 61 procent av eleverna i drskurs 6 goda eller utmaérkta kunskaper. I arskurs 9
hade 79 procent av eleverna goda kunskaper. Andelen elever som nadde goda kunskaper 6kade.

I lisforstaelse var utvecklingen god precis som i horforstaelse. Utvecklingen syns vl i de
prestationer som i drskurs 6 ldg pa nivaerna Al.3 och A1.2. For drygt hilften av eleverna steg
resultatet fran A1.3 till B1.1 och for 65 procent fran A1.2 till B1.1. Fa elever presterade pd samma
niva eller sdmre i arskurs 9.

I drskurs 6 hade 44 procent av eleverna goda eller utmarkta kunskaper. I arskurs 9 hade 70 procent
av eleverna goda kunskaper. Detta dr en stor utveckling och resultatet dr bra.

2.4.2 Formaga att producera texter

Utvecklingen i muntlig produktion var 131 podng och i skriftlig produktion 77 podng. Kunskapsnivan
for goda kunskaper var Al.3 i drskurs 6 och A2.2 i drskurs 9. I figur 22 presenteras utvecklingen
i delomradet formaga att producera texter i kunskapsnivaer.
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FIGUR 22. Kunskapsutveckling i de produktiva uppgifterna i de finsksprakiga kommunerna

Resultatet i muntlig produktion dr gott. Drygt hilften av eleverna som i arskurs 6 stannade pa
nivan Al.2 nadde i arskurs 9 nivan fér goda kunskaper A2.2. For cirka tre fjardedelar av eleverna
utvecklades kunskaperna fran nivan A1.3 till nivan A2.2. Andelen elever som presterade i arskurs
9 pa samma niva eller sdmre dr liten.

I drskurs 6 hade 78 procent av eleverna goda eller utmarkta kunskaper. I arskurs 9 hade 79 procent
av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper hoélls konstant.

I skriftlig produktion presterade flera elever pa samma eller ldgre niva i utviarderingen i drskurs
9. I skriftlig produktion dr andelen elever som presterat pa samma niva i arskurs 6 och arskurs 9
stOrre dn i de 6vriga delomradena.

Drygt en tredjedel av de elever som i drskurs 6 nadde nivdn B1.1 presterade samre i drskurs 9.
Nistan hilften av de elever som i arskurs 6 nddde nivan A2.1 presterade pa samma niva eller
samre i arskurs 9. Vad kan detta bero pa? Brist pa intresse eller svag motivation eller helt enkelt
en samre dag for en dessa elever?

En tydlig utveckling fanns hos de elever som i arskurs 6 stannade pa nivan A1.2. Cirka en femtedel

av dessa elever nadde i rskurs 9 dnda upp till nivan A2.2. For cirka en femtedel av dessa elever lag
kunskaperna pd samma niva i arskurs 9.
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I skriftlig produktion sjonk andelen elever med goda kunskaper. I arskurs 6 hade 56 procent av
eleverna goda eller utmadrkta kunskaper. I drskurs 9 hade 40 procent av eleverna goda kunskaper.
Varfor var utvecklingen i skriftlig produktion svagast av alla delomraden? Har elevernas skrivférmaga
over lag blivit simre?

2.5 Utvecklingen i finskt-svenskt tvasprakiga kommuner

I de tvasprakiga kommunerna med finsksprakig majoritet dr andelen svensksprikiga i kommunen
mellan 11 och 50 procent. Fran S6dra Finland deltog 305 elever och fran Vastra Finland 98 elever.

2.5.1 Formaga att tolka texter

Podngen i horforstaelse 6kade i S6dra Finland med 86 podng och i Vastra Finland med 109 poing.
Utvecklingen i Vistra Finland var en aning storre. I lisforstdelse var utvecklingen en aning storre
i Sodra Finland. I ldsforstaelse var podngdkningen i S6dra Finland 145 podng och i Vastra Finland
113 poang.

I figur 23° presenteras utvecklingen i delomradet formaga att tolka texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan fér goda kunskaper var A2.1 i arskurs 6 och B1.11i arskurs 9.

6 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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FIGUR 23. Kunskapsutveckling i tolkningsuppgifterna i de finsk-svenskt tvasprakiga kommunerna

Utvecklingen i horforstaelse for eleverna fran nivaerna A2.1 eller A2.2 sag ungefir likadana ut i
S6dra och Vastra Finland. Alla elever som i arskurs 6 stannade pa nivan A1.2 eller ldgre utvecklades.
En skillnad i utvecklingen fanns hos de elever som i drskurs 6 presterade pa nivan A1.3. I Sédra
Finland nddde 41 procent av dessa elever nivan A2.2 medan i Vistra Finland var procenttalet
21. 1 Sodra Finland presterade 15 procent av dessa elever pa samma niva medan i Vdstra Finland
var motsvarande procenttal 23. Utvecklingen var dock storre i Vastra Finland. Till exempel steg
andelen elever i S6dra Finland som nadde nivdn A2.1 eller hogre med 30 procent fran arskurs 6
till arskurs 9 (61 -> 91%). I Vastra Finland steg andelen med 52 procent (27 ->79%).
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I horforstaelse hadei Sodra Finland 61 procent av eleverna i arskurs 6 goda eller utmarkta kunskaper.
Larskurs 9 hade 62 procent av eleverna goda kunskaper B1.1. Andelen elever med goda kunskaper
har hallits konstant. I Vdstra Finland hade 27 procent av eleverna i arskurs 6 goda eller utmarkta
kunskaper. I drskurs 9 hade 32 procent av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda
kunskaper har 6kat en aning i Vdstra Finland.

Aven i lisforstaelse fanns en skillnad i kunskapsutvecklingen for de elever som i arskurs 6 niddde
nivan Al.3.1 Sédra Finland nadde 31 procent av dessa elever nivan A2.2 i arskurs 9. Motsvarande
procenttal i Vistra Finland var 10. I S6dra Finland presterade 18 procent av dessa elever pd samma
niva i arskurs 9. I Vistra Finland var andelen elever 34 procent.

Den kunskapsskillnad som fanns i tolkningsuppgifterna i denna kommunprofil i arskurs 6 var
ungefir lika iarskurs 9. I arskurs 6 undervisar oftast klassldraren medan i arskurserna 7-9 undervisar
dmnesliraren. Ar det klasslidrarna i Vistra Finland som ér i behov av fortbildning s att elevernas
kunskaper ska ligga pa samma niva som for eleverna i S6dra Finland? Eller finns det nagon
bakgrundsfaktor som dterspeglar sig i resultatet? I arskurs 6 talade eleverna i Sodra Finland oftare
finska pa fritiden med sina vinner och i samband med sina hobbyer dn sjdtteklassisterna i Vastra
Finland. Ju mer en elev talade finska pa fritiden desto bdttre resultat hade eleven i utvdrderingen.
Kan skillnaden mellan regionerna ha ett samband med detta?

I lasforstdelse hade 43 procent av eleverna i S6dra Finland goda eller utmarkta kunskaper. I arskurs
9 hade 47 procent av eleverna goda kunskaper. I Vistra Finland hade 18 procent av eleverna goda
eller utmdrkta kunskaper. I arskurs 9 hade 15 procent av eleverna goda kunskaper. Andelen elever
med goda kunskaper ir ungefar lika.

2.5.2 Férmaga att producera texter

I muntlig produktion var podngdkningen i S6dra Finland 121 podng och i Vdstra Finland 82 podng.
Skillnaden i podngdkningen dr liten. I skriftlig produktion var poingdkningen i S6dra Finland 65
podng och i Véstra Finland 82 poidng. Utvecklingen var ungefar lika stor.

I figur 24 presenteras utvecklingen i delomradet férmaga att producera texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan fér goda kunskaper var A1.3 i drskurs 6 och A2.2 i arskurs 9.
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FIGUR 24. Kunskapsutveckling i produktionsuppgifterna i de finsk-svenskt tvasprakiga kommunerna

I muntlig produktion utvecklades en stor del av eleverna i S6dra Finland som i drskurs 6 stannade
panivan A1.2. Av dessa elever nddde hela 45 procent dnda upp till nivan A2.2. Bland de elever som
i arskurs 6 nadde nivan A1.3 presterade hela 63 procent pa nivan A2.2.

Cirka en tredjedel av eleverna i Vastra Finland presterade pa samma niva A1.2 i bada utvirderingarna
medan f6r tva tredjedelar var prestationen battre i drskurs 9. Eleverna som i drskurs 6 nddde nivin
A1.3 hade varierande resultat. Av dessa elever utvecklades cirka hilften och presterade bittre i
arskurs 9. Cirka en fjardedel av eleverna presterade pa samma niva i arskurs 9 och f6r 18 procent
av eleverna var resultatet i arskurs 9 simre dn i drskurs 6.
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I muntlig produktion hade 71 procent av eleverna i S6dra Finland i drskurs 6 goda eller utmarkta
kunskaper. I arskurs 9 hade 66 procent av eleverna goda kunskaper. I Vistra Finland hade 44
procent av eleverna goda eller utmadrkta kunskaper. I arskurs 9 hade 29 procent av eleverna goda
kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper minskade mer i Vistra Finland.

I skriftlig produktion utvecklades tre fjardedelar av eleverna i S6dra Finland och tva tredjedelar
av eleverna i Vastra Finland som i arskurs 6 presterade fran nivin Al.2. Av dessa elever nadde
11 procent i S6dra Finland och 8 procent i Vdstra Finland nivan fér goda kunskaper i arskurs 9.

Oroande ir andelen elever som inte utvecklades nimnvirt eller till och med presterade simre i
arskurs 9. En fjardedel av eleverna i S6dra Finland och cirka en tredjedel av eleverna i Vdstra Finland
stannade pa nivan Al.2. Bland de elever som i arskurs 6 nadde nivan Al.3 presterade drygt en
fjardedel av eleverna i S6dra Finland och cirka 40 procent av eleverna i Vistra Finland pa samma
niva eller en niva lagre. Alla de elever i Vdstra Finland och drygt hilften av eleverna i S6dra Finland
som i arskurs 6 nadde upp till nivan A2.2 hade simre resultat i drskurs 9.

I skriftlig produktion hade 47 procent av eleverna i S6dra Finland goda eller utmarkta kunskaper.
I arskurs 9 hade 24 procent av eleverna goda kunskaper. I Vistra Finland hade 28 procent av
eleverna goda kunskaper i drskurs 6. I arskurs 9 hade 14 procent av eleverna goda kunskaper.
Andelen elever med goda kunskaper minskade i bada regionerna.

2.6 Utvecklingen i svensk-finskt tvasprakiga kommuner

I tvdsprakiga kommuner med svensksprakig majoritet dr andelen svensksprdkiga i kommunen
mellan 51 och 80 procent. Fran Sodra Finland deltog 186 elever i bada utvdrderingarna och fran
Vistra Finland 376 elever.

2.6.1 Formaga att tolka texter

Utvecklingen i horforstaelse var i S6dra Finland 97 poang och i Vistra Finland 89 poidng. Utvecklingen
i horforstdelse var lika i bada regionerna. I lasforstaelse var utvecklingen i S6dra Finland 142 podng
och i Vistra Finland 116 poidng. Skillnaden i utvecklingen i ldsforstaelse mellan regionerna ar liten.

I figur 257 presenteras utvecklingen i delomradet formaga att tolka texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan fér goda kunskaper var A2.1 i arskurs 6 och B1.11i arskurs 9.

7 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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FIGUR 25. Kunskapsutveckling i tolkningsuppgifterna i de svensk-finskt tvasprakiga kommunerna

I horforstaelse utvecklades alla elever som i arskurs 6 stannade pa nivan A1.2. Cirka en tiondel av
dessa elever i bada regionerna presterade i arskurs 9 pa nivan B1.1. En fjdrdedel av eleverna i S6dra
Finland och en femtedel av eleverna i Vistra Finland hojde sin prestation fran nivan A1.3 till B1.1.

Det fanns elever vars utveckling var liten och som presterade pa samma niva i arskurs 9. Drygt en
tredjedel av eleverna i bada regionerna stannade pa nivan Al.3. For cirka en tiondel av eleverna i
bada regionerna som i arskurs 6 nadde nivan A2.1 presterade simre i drskurs 9 och prestationen
sjonk till nivan A1.3.
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I horforstaelse hade 34 procent av eleverna i S6dra Finland goda kunskaper i arskurs 6. I arskurs
9 hade 38 procent av eleverna goda kunskaper. I Vistra Finland hade 30 procent av eleverna goda
kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 hade 29 procent av eleverna goda kunskaper.

I lasforstaelse skedde en tydlig utveckling bland de elever i bada regionerna som i arskurs 6
presterade pa nivan A1.2. Bland dessa elever nddde drygt en tiondel i S6dra Finland och knappt en
tiondel i Vdstra Finland upp till nivan foér goda kunskaper i arskurs 9. Fér 20 procent av eleverna
i S6dra Finland och 14 procent i Vdstra Finland steg kunskapsnivan fran Al.3 till nivan B1.1.

I lasforstaelse hade 19 procent av eleverna i drskurs 6 i S6dra Finland goda eller utmarkta kunskaper.
I arskurs 9 hade 26 procent av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper
Okade. I Vdstra Finland hade 15 procent av eleverna goda kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 hade
17 procent av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper var lika.

2.6.2 Formaga att producera texter

I muntlig produktion var utvecklingen i Sédra Finland 125 podng och i Vastra Finland bara 46
podng. Skillnaden i utvecklingen mellan regionerna dr stor. I skriftlig produktion var utvecklingen
i Sodra Finland 98 podng och i Vastra Finland 58 podng.

I figur 26 presenteras utvecklingen i delomradet férmaga att producera texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivin for goda kunskaper var A1.3 i arskurs 6 och A2.2 i drskurs 9.
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FIGUR 26. Kunskapsutveckling i de produktiva uppgifterna i de svensk-finskt tvasprakiga kommunerna

I muntlig produktion skedde en utveckling i S6dra Finland. Bland eleverna pa nivan A1.2 nadde
22 procent nivan for goda kunskaper i arskurs 9. Bland eleverna pa nivan Al.3 nadde 59 procent
nivan fér goda kunskaper i arskurs 9. Nistan 80 procent utvecklades fran nivan A2.1 till nividn
A2.2. Fa elever hade sdmre resultat i drskurs 9 dn i drskurs 6.

I Vastra Finland presterade flera elever simre i utvirderingen i drskurs 9. For en fjirdedel av

eleverna sjonk prestationen fran nivan A2.2, likasa sjonk prestationen for en fjardedel fran nivan
A2.1.Bland de elever som i arskurs 6 presterade pa nivan A1.2 stannade 39 procent pa samma niva.
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I muntlig produktion hade 47 procent av eleverna i S6dra Finland goda eller utmaérkta kunskaper.
I arskurs 9 hade 44 procent av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper dr
oférandrad. I Vistra Finland hade 62 procent av eleverna goda eller utmarkta kunskaper. I arskurs
9 hade 31 procent av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper minskade
mycket i Vdstra Finland.

Skillnaderna i regionerna i skriftlig produktion fanns bland annat hos de elever som i arskurs 6
presterade pd nivdn Al.3.1 Sodra Finland fick 79 procent av dessa elever bdttre resultat i arskurs
9. I Vdstra Finland var motsvarande procenttal 47. Bland de elever som presterade pa nivan A2.1
utvecklades majoriteten av eleverna i Sodra Finland medan i Vdstra Finland utvecklades cirka
hilften. Eleverna som i drskurs 6 stannade pa nivaerna Al.3 och A2.1 utvecklades mer i S6dra
Finland dn i Vdstra Finland.

I skriftlig produktion hade 20 procent av eleverna i S6dra Finland goda kunskaper bade i drskurs
6 och arskurs 9. I Vistra Finland hade 30 procent av eleverna i arskurs 6 och 16 procent i drskurs
9 goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper sjonk i Vastra Finland. Ndstan hilften av
eleverna som i drskurs 6 nddde nivan A2.2 presterade sdmre i drskurs 9.

2.7 Utvecklingen i svensksprakiga kommuner

I de svensksprakiga kommunerna dr andelen svensksprakiga ver 80 procent. Fran Vastra Finland
deltog 281 elever. I Sédra Finland fanns inte kommuner med denna kommunprofil.

2.7.1 Formaga att tolka texter

Utvecklingen i horforstaelse i denna kommunprofil var 70 podng och i lisforstaelse 83 podng.
I figur 27® presenteras utvecklingen i delomradet formaga att tolka texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan for goda kunskaper var A2.1i arskurs 6 och B1.11i arskurs 9.

8 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
69



FIGUR 27. Kunskapsutveckling i tolkningsuppgifterna i de svensksprakiga kommunerna

I horforstaelse stannade cirka hilften av eleverna pa nivaerna A2.1 eller A2.2 i arskurs 9. Drygt
hilften av eleverna som presterade pa nivan A1.3 stannade pa samma niva i arskurs 9. Eleverna som
iarskurs 6 stannade pa nivan A1.2 utvecklades, men 80 procent av dem bara till nivan A1.3. Cirka
en tredjedel av eleverna pa nivan B1.1 presterade simre i arskurs 9. I horforstaelse hade 22 procent
av eleverna goda kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 hade 11 procent av eleverna goda kunskaper.

I lisforstaelse skedde en utveckling bland de elever som stannade pa nivan Al.2 i arskurs 6. En
femtedel av dessa elever nddde i arskurs 9 nivaerna A2.1 eller A2.2. Cirka en fjirdedel av eleverna
panivan A2.1 eller A2.2 utvecklades till nivan B1.1. Utvecklingen i de svensksprakiga kommunerna
ar liten. Flera elever stampar pa stillet eller har simre resultat i arskurs 9. I ldsforstaelse hade
8 procent av eleverna i arskurs 6 goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper sjonk i
arskurs 9 till 4 procent i drskurs 9.

2.7.2 Formaga att producera texter

I delomridet férmaga att producera texter skedde ingen utveckling i denna kommunprofil. Eleverna
fick i muntlig produktion 21 podng mindre i arskurs 9. I skriftlig produktion var utvecklingen
endast 10 podng. Vad kan detta bero pa? I figur 28 presenteras utvecklingen i delomradet forméga
att producera texter i kunskapsnivaer. Kunskapsnivin fér goda kunskaper var Al1.3 i arskurs 6
och A2.2 i arskurs 9.
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FIGUR 28. Kunskapsutveckling i de produktiva uppgifterna i de svensksprakiga kommunerna

I muntlig produktion hade 61 procent av eleverna goda kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 hade
12 procent av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper minskade mycket.
Resultatet dr liknande pd alla kunskapsnivder. Det fanns elever som presterat béttre i arskurs 9.
Till exempel bland eleverna pa nivan Al.3 presterade 18 procent bittre och bland eleverna pa
nivan A2.1 presterade cirka 30 procent bdttre i drskurs 9.

Oroande dr den hoga andelen elever som stannade pd samma ldga kunskapsniva Al.2 i arskurs
9 samt den stora andelen elever vars prestationer sjonk fran nivan Al.3 till nivan A1.2 och fran
nivan A2.1 till A1.2. Ar orsaken blyghet, att eleven inte vigade tala hdgt i klassen, eller har eleverna
inte haft tillrickligt med muntliga 6vningar i de hogre klasserna? Om resultatet visar elevernas
verkliga kunnande, dr detta mycket orovdckande.

I skriftlig produktion hade 26 procent av eleverna goda kunskaper i arskurs 6. I drskurs 9 hade
endast 4 procent av eleverna goda kunskaper. Manga elever presterade samre i drskurs 9. Hela 75
procent av elever med kunskaper pa nivan A1.2 i arskurs 6 utvecklades inte alls. Bland eleverna
pa nivan A1.3 presterade cirka 30 procent pa samma nivd och cirka hilften fick i arskurs 9 ett
sdmre resultat. Att eleverna i de svensksprakiga kommunerna inte utvecklades i de produktiva
uppgifterna dr mycket orovickande.
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2.8 Utvecklingen i skolorna

I detta kapitel granskas utvecklingen i skolorna. En stor del av eleverna bytte skola da de borjade
iarskurs 7. utvirderingen i arskurs 6 deltog elever fran 165 skolor och i drskurs 9 elever fran 38
skolor. Skolornas utveckling riknades ut sa att elevens resultat i arskurs 6 kopplades ihop med
den skola eleven gick i pa arskurs 9.

Skolornas resultat i arskurs 6 och utvecklingen i podng till drskurs 9 visas i figur 29. I den Gvre
bilden markerar den lodrdta linjen i varje cirkel det genomsnittliga utvecklingskonfidensintervallet,
vilket betyder att sannolikheten att elevernas medeltal ligger inom detta omrade dr 95 procent.
Den runda cirkeln markerar elevernas genomsnittliga utveckling i skolan. For varje skola finns
en cirkel och den dr fdrgad enligt kommunens svenskhetsgrad.

FIGUR 29. Kunskapsutveckling i skolorna enligt kommunens svenskhetsgrad

Varje skola har en cirkel i den nedre delen av figuren och en cirkel rakt ovanfor i den 6vre delen.
Den nedre delen i figuren visar resultatet i drskurs 6. Den lodrita axeln visar resultatet i podng.
Den vagrita svarta linjen i bilden visar det genomsnittliga resultatet for skolorna.

Den lodrita axeln vid den 6vre delen av figuren visar utvecklingen i poing. Den vagrita svarta

linjen visar genomsnittsutvecklingen for skolorna. Den genomsnittliga utvecklingen for skolorna
var cirka 130 podng. (Den genomsnittliga utvecklingen for eleverna var 116 podng.)
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Om vi till exempel tittar pa den bla cirkeln ldngst till hoger, ser vi att skolans medeltal var cirka
550 podng i arskurs 6, vilket ligger 6ver medeltalet for alla skolor. Utvecklingen till arskurs 9 finns
rakt ovanfor resultatet i arskurs 6. Elevernas podng i skolan 6kade i genomsnitt med cirka 225
podng. Den 6vre bla cirkeln ligger dven 6ver medeltalet f6r skolorna. I denna skola var resultatet
i genomsnitt battre i arskurs 6 och utvecklingen var storre dn genomsnittet. Cirkeln fér denna
skola ligger hogst upp, vilket visar att i denna skola har utvecklingen varit storst.

I de finsksprakiga kommunerna var utvecklingen for nédstan alla skolor 6ver genomsnittet. Resultatet
i skolorna i de tvasprakiga kommunerna dr varierande. Det finns skolor med god utveckling och
skolor med liten utveckling. Skolorna ligger pa vardera sidan om genomsnittet.

Utvecklingen i skolorna i de svensksprakiga kommunerna varierar. Till exempel eleverna i skolan
med den bruna cirkeln ldngst till hoger utvecklades mer dn skolorna pa vardera sida om den (de
grona cirklarna i den nedre delen av figuren). I skolan som ligger lingst till vianster var utvecklingen
mycket liten (25 poing).

Eleverna i skolorna utvecklades inte jimnt. I skolorna i de finsksprakiga kommunerna var
podngokningen i medeltal klart bittre dn i de 6vriga kommunprofilerna. Drygt hilften av skolorna
ide tvasprakiga kommunerna utvecklades mer dn skolorna i genomsnitt. Utvecklingen var minst
i de svensksprakiga kommunerna och mindre dn genomsnittet for knappt hilften av de svenskt-
finskt tvasprakiga skolorna.

2.9 Bakgrundsfaktorer som hade samband med utvecklingen

Utvecklingen for elever med olika framtidsplaner

I utvdrderingen i arskurs 9 fick eleverna berdtta om sina framtidsplaner. Bland eleverna uppgav
65 procent att de planerade att fortsitta med gymnasieutbildningen och 34 procent med
yrkesutbildningen. De elever som planerade att fortsdtta med gymnasiet fick 515 podng i arskurs
6 ochi649 poang i arskurs 9. Poingokningen var 134 podng. De elever som planerade att fortsdtta
inom yrkesutbildningen fick 472 podng i arskurs 6 och 553 poidng i drskurs 9. Podngdékningen
var 81 podng.

Redan i drskurs 6 fanns en skillnad i resultaten mellan eleverna da resultaten granskades enligt
planerade utbildningsvagar. Utvecklingen under arskurserna 7 - 9 var inte lika. Podngékningen
for de elever som planerade gymnasieutbildning var storre. Skillnaden i utvecklingen dr medelstor.
Vardnadshavarnas utbildningsbakgrund

Vardnadshavarnas utbildningsbakgrund har ett litet samband med kunskapsutvecklingen. De elever

vars mor hade universitets- eller yrkeshogskoleutbildning fick 508 podng i arskurs 6 och 635 poang
i drskurs 9. Podngokningen var 127 podng. De elever vars mor hade grundskoleutbildning eller
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utbildning pad andra stadiet fick 486 podng i arskurs 6 och 581 podng i arskurs 9. Poingékningen var
95 podng. I arskurs 6 hade eleverna ungefar samma resultat oberoende av mors utbildningsbakgrund.
Skillnaden i utvecklingen med bakgrundsfaktorn mors utbildningsbakgrund ir liten.

De elever vars far har universitets- eller yrkeshogskoleutbildning fick 507 podng i drskurs 6 och 635
podng iarskurs 9. Poingdkningen var 128 podng. De elever vars far hade grundskoleutbildning eller
utbildning pa andra stadiet fick 491 poidng i arskurs 6 och 591 podng i arskurs 9. Podngékningen
var 100 podng. I drskurs 6 hade eleverna samma resultat oberoende av fars utbildningsbakgrund.
Skillnaden i utvecklingen med bakgrundsfaktorn fars utbildningsbakgrund ar liten.

Installning till skolarbetet och ldarodmnet finska

Samma bakgrundsfragor gillande instdllning till skolan fragades i arskurs 6 och i arskurs 9.
Bakgrundsvariablerna gillande instillning till skolan var indelade i tre grupper. Den forsta handlade
om skolarbetet: hur girna eleven gar till skolan, om hen tycker om de olika uppgifterna som
eleverna gor i skolan och om hen tror sig ha nytta av det hen ldr sig i skolan i sitt privatliv. Den
andra gruppen gillde flit: hur vil eleven férbereder sig infér prov och om hen garna goér dven sadana
uppgifter som kdnns svara for hen. Den tredje gruppen handlade om skoltrivsel och innefattade
bland annat hur eleven trivs i skolan, om hen har vinner i skolan och om hen blir retad i skolan.

En jimforelse gjordes mellan den fjirdedel av elever som hade den mest positiva instillningen
med den fjirdedel av elever som hade den minst positiva instillningen i arskurs 6. Gillande
instdllningarna skolarbete, flit och skoltrivsel fanns inga skillnader i kunskapsutvecklingen.

Eleverna besvarade fragorna gillande deras instdllning till finska i arskurs 6. Attitydpastdendena
indelas i tre attitydhelheter: a) att tycka om liroimnet, b) att ha nytta av liroimnet och c) att
behirska liroimnet.

Den fjirdedel av eleverna som i arskurs 6 upplevde att de har nytta av dmnet fick 41 podng
mer i utvdrderingen i arskurs 9 dn den fjdrdedel som upplevde att de har minst nytta av dmnet.
Den fjdrdedel av eleverna som i arskurs 6 upplevde att de behdrskar dmnet fick 29 poing mer i
utvirderingen i arskurs 9 dn den fjirdedel som upplever att de inte behdrskar dmnet.

Finska hemma och pa fritiden

Eleverna besvarade fragan om anvindning av finska hemma och pa fritiden bade i arskurs 6 och
i arskurs 9. De elever som i arskurs 6 talade finska hemma fick 32 poing mer i utvirderingen i
arskurs 9 dn de elever som inte talade finska hemma. De elever som i arskurs 6 uppgav att de talar
finska med sina kompisar fick 43 podng mer i utvarderingen i drskurs 9 dn de elever som uppgav
att de inte gjorde det.
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I detta kapitel presenteras resultaten i lirokursen i mofi. Resultaten presenteras som ett
helhetsresultat, det vill sdga resultatet i alla utvirderingsuppgifter, samt resultaten i de olika
delomradena. Helhetsresultaten och utvecklingen presenteras i podng, resultaten och utvecklingen
ide olika delomradena presenteras bdde i podang och i kunskapsnivaer. Till sist granskas sambandet
mellan utvecklingen och olika bakgrundsfaktorer.

3.1 Helhetsresultat i arskurs 6 och arskurs 9 samt utveckling i poang

Med helhetsresultat menas det genomsnittliga resultatet i alla delomraden i utvdrderingen.
Resultatet presenteras enligt en standardiserad skala, ddr det nationella genomsnittet i drskurs
6 stdlldes pa femhundra (500) podng. Detta betyder att en elev i arskurs 6 med genomsnittliga
kunskaper fick 500 podng. Resultatet i arskurs 9 dr relaterad till resultatet i arskurs 6. I tabell 10
presenteras helhetsresultatet i arskurs 6 och 9 samt utvecklingen i podng enligt kommunens
svenskhetsgrad och region.

78



TABELL 10. Helhetsresultatet i podng enligt kommunens sprakprofil och region.

Kommunens Mofi

Siepshie o Resultatet i poang ak 6 Resultatet i podng ak 9 Utveckling i poéng

Hela samplet 500 639 139
Sddra Finland 512 649 137
Vastra Finland 480 623 143

<10 % alla elever 518 659 140
Sddra Finland 524 656 133
Vastra Finland 504 665 161

11-50 % alla elever 488 632 144
Sddra Finland 500 644 144
Vastra Finland 458 604 145

51-80 % alla elever 494 611 118

Helhetsresultatet for eleverna var 500 podng i arskurs 6 och 639 podng i arskurs 9. Utvecklingen
i hela samplet var i genomsnitt 139 podng. Standardavvikelsen i arskurs 6 var 100 podng och 93
podng i arskurs 9, vilket visar att spridningen bland elevresultaten var sa gott som oférandrad.
Utvecklingen for eleverna i Sodra Finland var i genomsnitt 137 podng och i Vastra Finland 143
podng. I genomsnitt utvecklades eleverna i de olika regionerna i samma takt.

En liten skillnad i utvecklingen fanns mellan Vistra och Sédra Finland i de finsksprakiga
kommunerna. Eleverna i Vistra Finland utvecklades en aning mer och kom upp till ungefar
samma kunskapsniva i drskurs 9 som eleverna i S6dra Finland. I de finskt-svenskt tvisprakiga
kommunerna var utvecklingen ungefdr lika i de bada regionerna. Eleverna i de mer finsksprakiga
kommunerna utvecklades en aning mer dn eleverna i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna.

Skillnaden i utvecklingen dr liten.

3.2 Utvecklingen i de olika delomradena

Utvecklingen i de olika delomradena presenteras bade i podng och i kunskapsnivaer. Utvecklingen

presenteras for hela samplet, f6r kommuner med olika svenskhetsgrad, region och kon.

3.2.1 Formaga att tolka texter

I tabell 11 visas helhetsresultat och utvecklingen i podng i tolkningsuppgifterna enligt kommunens

sprakprofil och region.
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TABELL 11. Resultat i podng i tolkningsuppgifterna enligt kommunens sprakprofil och region.

Kommunens Mofi
Siepshie o Horforstaelse Lasforstaelse
ak 6 ak9 utveckling ak 6 ak9 utveckling
i podng i podng

Hela samplet 647 743 95 662 857 195
Sodra Finland 659 751 93 687 867 179
Véstra Finland 628 729 100 620 840 221

<10 % 649 752 103 703 868 164
Saddra Finland 649 753 103 699 866 167
Véstra Finland 647 750 103 77 873 156

11-50 % 658 736 78 673 852 180
Sodra Finland 671 750 78 684 866 182
Véstra Finland 624 701 77 645 818 174

51-80 % 631 740 109 586 847 261

I horforstaelse skedde en utveckling i alla kommunprofiler. Utvecklingen i kommunerna med
olika sprakprofiler var ungefir lika stor. Det fanns ingen skillnad i utvecklingen mellan S6dra och
Vistra Finland. I S6dra Finland var 6kningen 93 podng och i Véstra Finland 100 podng.

I lasforstaelse var poingdkningen i Sodra Finland 179 podng och i Vdstra Finland 221 podng.
Skillnaden i utvecklingen mellan regionerna dr liten. Den storsta utvecklingen skedde i de svensk-
finskt tvasprakiga kommunerna (261 podng). Skillnaden i utvecklingen dr liten mellan de finskt-
svenskt tvasprakiga kommunerna och ndrmar sig medelstor i jimforelse med de finsksprakiga
kommunerna.

Kunskapsutveckling i horforstaelse

I figur 30 visas spridningen av resultaten i arskurs 6 och arskurs 9. Resultaten presenteras enligt
kommunens sprdkprofil och region. Nere i varje bild finns utmérkt kunskapsnivaerna. Uppe i
varje bild finns utmadrkt det genomsnittliga resultatet i varje kommunprofil, en cirkel for arskurs
6 och en triangel for arskurs 9. De gra markena visar det genomsnittliga resultaten i de 6vriga
kommunprofilerna.
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FIGUR 30. Spridning av resultatet i horforstaelse enligt kommunens svenskhetsgrad

I de finsksprakiga kommunerna var utvecklingen ungefir lika i de bdda regionerna. Andelen elever
med goda resultat 6kade och andelen elever med svaga resultat minskade. I denna kommunprofil
minskade standardavvikelsen i S6dra Finland fran 126 till 105 podng och i Vdstra Finland fran
109 till 98 podng, vilket visar att elevernas resultat ligger ndrmare varandra i arskurs 9. Den
genomsnittliga kunskapsnivan for bada regionerna ligger i arskurs 9 pa kunskapsnivan B1.2.

I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna var utvecklingen lika i S6dra och Vistra Finland.
ElevernaiSodra Finland fick 47 podng mer i arskurs 6 dn eleverna i Vistra Finland (671 resp. 624
podng). Denna podngskillnad var lika stor i arskurs 9 (750 resp. 701 podng). I bada regionerna
Okade andelen elever med goda resultat och andelen elever med svaga resultat minskade. I
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Sédra Finland minskade standardavvikelsen fran 120 till 109 podng och i Vdstra Finland fran
118 till 98 podng. Den genomsnittliga kunskapsnivan fér bada regionerna ligger i arskurs 9 pa
kunskapsnivan B1.2.

I de svensk-finskt tvasprdkiga kommunerna 6kade andelen elever med goda resultat mer dn ide
6vriga kommunprofilerna. I arskurs 9 fick eleverna 112 podng mer dn i arskurs 6. Standardavvikelsen
minskade fran 127podng till 100 podng. Den genomsnittliga kunskapsnivan for alla kommunprofiler
ligger pa nivan for goda kunskaper B1.2.

Elevernas resultat i kunskapsnivaer samt utvecklingen visas i figur 31°. Kunskapsnivan B1.1
motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 31. Kunskapsutveckling i hoérforstaelse

Sa gott som alla elever som i arkurs 6 stannade pa nivan Al.3 utvecklades. Av dessa elever nadde
59 procent dnda upp till nivan fér goda kunskaper B1.2 eller hégre. Aven for eleverna som i drkurs
6 nadde nivaerna A2.1 eller A2.2 skedde en tydlig utveckling. Av dessa elever nadde 64 procent
dnda upp till nivan fér goda kunskaper B1.2 eller hogre. Bland de elever som i drskurs 6 nadde
nivan B1.1 utvecklades cirka tre fjardedelar av eleverna.

Utvecklingen &r inte likadan f6r de elever som hade goda resultat i arskurs 6. Ndstan halften av
eleverna som i drskurs 6 nadde nivan B1.2 stannade pa samma niva i utvdrderingen i drskurs 9
och for 17 procent av eleverna var resultatet simre. Ndstan hilften av eleverna som i arskurs 6
nadde nivan B2.1 presterade simre i utvirderingen i arskurs 9.

I arskurs 6 hade 65 procent av eleverna goda eller utmérkta kunskaper. I arskurs 9 hade 74 procent
av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper har 6kat.

9 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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Kunskapsutveckling i lasforstaelse

I lasforstaelse var utvecklingen stor. I figur 32 visas spridningen av resultaten i arskurs 6 och
arskurs 9. Resultaten presenteras enligt kommunens sprakprofil och region. Nere i varje bild
finns utmarkt kunskapsnivaerna. Uppe i varje bild finns utmarkt det genomsnittliga resultatet i
varje kommunprofil, en cirkel for arskurs 6 och en triangel for arskurs 9. De grd markena visar
det genomsnittliga resultaten i de 6vriga kommunprofilerna.

FIGUR 32. Spridning av resultatet i ldsforstaelse enligt kommunens svenskhetsgrad
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I de finsksprakiga kommunerna ligger linjerna fér S6dra och Vistra Finland ndstan helt pa
varandra bade i arskurs 6 och drskurs 9. Andelen elever med svaga kunskaper har minskat mycket.
Standardavvikelsen i S6dra Finland sjonk frdn 153 till 112 poang och i Vistra Finland fran 145
till 111 podng. Den genomsnittliga kunskapsnivan for bada regionerna ligger i arskurs 9 pa
kunskapsnivin B2.1, vilket dr ett mycket gott resultat och som motsvarar vitsorden 9 och 10.

I de finsk-svenskt tvidsprakiga kommunerna ser linjerna for arskurs 6 och arskurs 9 en aning olika
ut i regionerna. Andelen elever med svaga kunskaper minskade tydligt och andelen elever med
goda kunskaper 6kade. Standardavvikelsen i S6dra Finland sjonk fran 176 till 122 podng, vilket
visar att elevernas resultat narmade sig varandra. I Vistra Finland var standardavvikelsen ungefar
lika (140 resp. 127 podng). Den genomsnittliga kunskapsnivdn i Sédra Finland ligger i arskurs 9
pa kunskapsnivan B2.1 och i Vastra Finland pa nivan B1.2, ndra grdnsen till nivan B2.1. Eleverna
i Sodra Finland utvecklades en aning mer dn eleverna i Vastra Finland.

I de svensk-finskt tvasprakiga kommunerna har linjen flyttat sig starkt till héger och toppen
har blivit hogre. Linjen visar en storre utveckling jamfoért med de andra kommunprofilerna.
Podngokningen var stor i denna kommunprofil (259 podng). Standardavvikelsen i de svenskt-finskt
tvasprdkiga kommunerna sjonk fran 182 poidng till 117 podng. Den genomsnittliga kunskapsnivin
ligger i drskurs 9 vid kunskapsgrdnsen mellan B1.2 och B2.1. Den genomsnittliga kunskapsnivan
for alla kommunprofiler ligger pa nivan f6r goda kunskaper B1.2 eller hogre, vilket dr ett utmarkt
resultat.

Elevernas utveckling i lasforstaelse i kunskapsnivaer visas i figur 33. Kunskapsnividn B1.1 motsvarar
goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 33. Kunskapsutveckling i lasférstaelse

En stor utveckling skedde bland de elever som i arskurs 6 stannade pa nivan Al.3. Sa gott som
alla elever visar en utveckling och av dessa elever nadde hela 63 procent nivan fér goda kunskaper
eller hogre i drskurs 9. Aven for de flesta elever som i arskurs 6 nddde nivaerna A2.1 eller A2.2
skedde en tydlig utveckling. Av dessa elever nadde 68 procent nivan for goda kunskaper eller
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hogre i arskurs 9. Utvecklingen var stor bland de elever som i drskurs 6 presterade pa de ldgre
nivderna. En stor del av dem fick goda resultat i drskurs 9. Det fanns elever for vilka kunskaperna
inte utvecklades sa mycket att de nadde en hogre kunskapsniva. Till exempel bland de elever som
i arskurs 6 nddde nivan B1.2 presterade 59 procent pa samma nivd. For knappt en tiondel var
resultatet simre i drskurs 9.

Iarskurs 6 hade 46 procent av eleverna goda eller utmarkta kunskaper. I arskurs 9 hade 76 procent
av eleverna goda eller utmarkta kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper 6kade mérkbart.
I arskurs 9 hade 59 procent goda kunskaper och 17 procent utmarkta kunskaper.

3.2.2 Férmaga att producera texter

I muntlig produktion 6kade podngen for eleverna i Sédra Finland med 79 podng och i Vistra
Finland med 68 podng. Utvecklingen dr lika i bada regionerna. I skriftlig produktion 6kade podngen
i Sodra Finland med 63 podng och i Vdstra Finland med 97 podng. Skillnaden i utvecklingen &r
liten. I tabell 12 visas helhetsresultat och utvecklingen i poing i produktionsuppgifterna enligt
kommunens sprakprofil och region.

TABELL 12. Resultatet i podng i produktionsuppgifterna enligt kommunens sprakprofil och region.

Kommunens Mofi
B Muntlig produktion Skriftlig produktion
ak 6 ak9 utveckling i ak 6 ak 9 utveckling i
poéng poéng

Hela samplet 516 591 75 541 617 76
Sddra Finland 518 597 79 547 610 63
Vistra Finland 513 581 68 530 627 97

<10 % 521 611 90 559 626 67
Saddra Finland 524 607 83 569 617 48
Véstra Finland 511 620 109 530 650 120

11-50 % 499 587 88 517 611 94
Sodra Finland 507 590 83 523 604 81
Véstra Finland 479 578 99 503 629 126

51-80 % 538 553 15 550 609 59

Skillnaden i utvecklingen i muntlig produktion i de finsksprakiga kommunerna mellan S6dra
och Vistra Finland dr liten. I Vistra Finland var podngdkningen 109 podng och i Sédra Finland
83 podng. Standardavvikelsen i Vastra Finland sjonk fran 75 till 44 podng och i Sédra Finland
fran 80 till 49 podng. Spridningen av elevernas resultat minskade markbart. I de finsk-svenskt
tvasprakiga kommunerna var utvecklingen ungefir lika i de bada regionerna. I S6dra Finland var
podngodkningen 83 podng och i Vistra Finland 99 poidng. Standardavvikelsen sjonk i S6dra Finland
fran 76 till 63 podng och i Vistra Finland var den oférdndrad (67 resp. 70 podng).
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I de svensk-finskt tvasprakiga kommunerna skedde ingen egentlig utveckling, podngékningen
var endast 15 poing. Standardavvikelsen var ungefir lika i bada utvdrderingarna (69 resp. 75
podng). Skillnaden i utvecklingen mellan de svenskt-finskt tvdsprakiga kommunerna och de
Ovriga kommunprofilerna ir stor.

Aven i skriftlig produktion var utvecklingen en aning storre i Vistra Finland 4n i Sédra Finland.
I Vdstra Finland var podngdkningen 97 podng och i S6dra Finland 6kade podngen med 63 podng.
Standardavvikelsen sjonk i Vistra Finland frdn 94 till 85 podng och i S6dra Finland fran 99 till
80 podng.

Det fanns en klar skillnad i utvecklingen mellan S6dra och Vistra Finland i de finsksprakiga
kommunerna. Podng6kningen i Vdstra Finland var 120 podng och i S6dra Finland 48 poing.
Skillnaden i utvecklingen ndrmar sig stor. Standardavvikelsen i Vdstra Finland sjonk fran 92 till
71 podng och i S6dra Finland sjonk fran 97 till 77 podng.

I de finsk-svenskt tvasprakiga kommunerna var utvecklingen stérre i Vistra Finland dn i S6dra
Finland. I Vidstra Finland 6kade podngen med 126 podng och i Sédra Finland med 81 poing.
Standardavvikelsen i S6dra Finland sjonk fran 92 till 82 podng men steg i Vastra Finland fran 80
till 90 podng.

I de svensk-finskt tvasprakiga kommunerna var utveckling 57 podng. Skillnaden i utvecklingen
mellan de 6vriga kommunprofilerna dr dock liten. Standardavvikelsen sjonk fran 100 till 93 podng.

Kunskapsutveckling i muntlig produktion

Utvecklingen kunskapsnivaer i muntlig produktion visas i figur 34. Kunskapsnivan A2.2 motsvarar
goda kunskaper i arskurs 6 och nivdn B1.2 goda kunskaper i drskurs 9.

FIGUR 34. Kunskapsutveckling i muntlig produktion
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I arskurs 6 presterade 16 procent av eleverna redan pa nivan B1.2. Tre fjardedelar av dessa elever
presterade pa samma niva i utvarderingen i drskurs 9 medan for en fjiardedel blev resultatet simre.
For 61 procent av de elever som i arskurs 6 presterade pa nivan B1.1 utvecklades kunskaperna till
nivan B1.2. En fjirdedel av dessa elever hade samma resultat i arskurs 9 och for 14 procent var
resultatet samre.

Cirka hilften av eleverna som i arskurs 6 presterade pa nivan A2.2 nadde nivan f6r goda kunskaper
B1.2 i arskurs 9. Ndstan alla elever som i drskurs 6 stannade pa nivan A2.1 utvecklades. Av dessa
elever nadde 41 procent nivan B1.2 i arskurs 9.

I arskurs 6 hade 78 procent av eleverna goda eller utmarkta kunskaper. I arskurs 9 hade 56 procent
av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper sjonk i arskurs 9 &ven om manga
elever utvecklades bra.

Kunskapsutveckling i skriftlig produktion

Utvecklingen i kunskapsnivaer i skriftlig produktion visas i figur 35. Kunskapsnivan A2.2 motsvarar
goda kunskaper i arskurs 6 och nivdn B1.2 goda kunskaper i drskurs 9.

FIGUR 35. Kunskapsutveckling i skriftlig produktion

En god utveckling skedde bland de elever som i arskurs 6 stannade pd de ligre nivderna. Bland
eleverna pa nivan Al.3 eller ldgre nadde 34 procent nivan B1.1 och cirka en tiondel dnda upp till
nivan B1.2. Bland eleverna pa nivan A2.1 nadde 40 procent nivan B1.1 och 22 procent nivan B1.2.

Det fanns elever som i arskurs 9 presterade pa samma niva som i drskurs 6 eller pa en ligre niva.
Drygt hilften av eleverna som i arskurs 6 nadde nivdn B1.2 presterade pd samma niva, de 6vriga
hade ett simre resultat i arskurs 9. Bland de elever som nadde nivan B1.1 presterade 31 procent
pa samma niva och 19 procent fick ett simre resultat i arskurs 9.
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I arskurs 6 hade 62 procent av eleverna goda eller utmarkta kunskaper. I arskurs 9 hade 35 procent
av eleverna goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper minskade. Hilften av eleverna
som i drskurs 6 nadde nivan B1.1 fick i arskurs 9 samma eller saimre resultat. Resultatet visar inte
hur mycket eleverna som nadde nivan B1.2 utvecklades da i prestationerna i arskurs 6 och arskurs
9 inte bedémdes hogre nivaer.

3.3 Helhetsresultat for flickor och pojkar

I arskurs 6 fick flickorna i genomsnitt 523 podng och 658 podng i arskurs 9. Pojkarna fick i arskurs
6 i genomsnitt 475 poang och 621 podng i arskurs 9. Utvecklingen var lika stor for flickor och
pojkar. I tabell 13 visas helhetsresultaten i arskurs 6 och arskurs 9 samt utvecklingen i podng for
flickor och pojkar i regionerna.

TABELL 13. Helhetsresultat for flickor och pojkar enligt kommunens sprakprofil och region

Mofi
Resultatet i poéng Resultatet i poéng Utveckling i poéng
arskurs 6 arskurs 9

Flickor
Alla flickor 523 658 136
Saddra Finland 535 668 133
Véstra Finland 503 644 140

Pojkar
Alla pojkar 475 621 145
Sddra Finland 489 634 145
Véstra Finland 452 599 146

Utvecklingen var lika stor for flickor och pojkar i samplet. Aven i regionerna utvecklades flickorna
och pojkarna lika mycket. Den skillnad som fanns mellan flickor och pojkar i regionerna i arskurs
6 dr lika stor i drskurs 9.

Spridning av resultaten for flickor och pojkar i arskurs 6 och drskurs 9 visar i figur 36. Nere i varje
bild finns utmérkt podngen i helhetsresultatet. Uppe i varje bild finns utmarkt det genomsnittliga
resultatet for flickor och pojkar i regionen, en cirkel for arskurs 6 och en triangel for arskurs 9.
De gra markena visar det genomsnittliga resultaten i den andra regionen.
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FIGUR 36. Spridning av resultaten for flickor och pojkar

I bada regionerna syns en tydlig utveckling. Linjerna i arskurs 9 ligger lingre till hoger. Linjerna
for flickor och pojkar i S6dra Finland ligger pa varandra i arskurs 6 men i arskurs 9 dr toppen for
flickorna hogre. I Vastra Finland dr linjerna for flickor och pojkar en aning olika i arskurs 6. I
arskurs 9 dr toppen for flickorna liangre till hdger och hdgre dn hos pojkarna.

Upptill figurerna finns det genomsnittliga resultatet utmadrkt for bada kénen. Utvecklingen var

i genomsnitt lika for flickor och pojkar i bada regionerna.

3.3.1 Utvecklingen i férmaga att tolka texter for flickor och pojkar

I detta kapitel granskas utvecklingen i podng for flickor och pojkar och utvecklingen enligt
kunskapsnivaer i de olika delomradena.

Poangutvecklingen i férmaga att tolka texter

I tabell 14 presenteras resultat i drskurs 6 och 9 samt utveckling i podng for flickor och pojkar i
horforstielse och lasforstaelse.
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TABELL 14. Utvecklingen for flickor och pojkar i formaga att tolka texter

Mofi Formaga att tolka texter
Horforstaelse Lasforstaelse
Flickor
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i podng
Alla flickor 666 757 91 675 875 199
Sddra Finland 680 765 85 702 883 182
Vaéstra Finland 644 744 100 633 861 228
Pojkar
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i podng
Alla pojkar 627 729 101 647 840 193
Sddra Finland 638 740 102 673 853 180
Vastra Finland 610 710 100 601 817 216

I horforstaelse var podngoékningen lika stor for flickor och pojkar (101 resp. 91 podng). Det fanns
inga skillnader mellan Sédra och Vistra Finland. Aven i lisforstaelse var poingdkningen for
flickor och pojkar lika stor. I ldsforstaelse fanns en skillnad mellan regionerna. I Vdstra Finland
var podng6kningen storre for bade flickor och pojkar. Podng6kningen for flickor i Vastra Finland
var 228 och i S6dra Finland 182 poidng. Poingdkningen f6r pojkar i Vdstra Finland var 216 och i
Sédra Finland 180 poidng.

Kunskapsutveckling i horforstaelse for flickor och pojkar

Spridning av resultaten i horforstaelse for flickor och pojkar i arskurs 6 och arskurs 9 visar i
figur 37. Nere i varje bild finns utmdarkt kunskapsnivaerna. Uppe i varje bild finns utmarkt det
genomsnittliga resultatet for flickor och pojkar i regionen, en cirkel for drskurs 6 och en triangel
for arskurs 9. De gra mdrkena visar det genomsnittliga resultaten i den andra regionen.
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FIGUR 37. Spridning av resultat i horforstaelse for flickor och pojkar enligt region

Linjerna for flickor och pojkar i bida regionerna dr ungefdr lika. Linjerna i arskurs 9 dr lingre till
hoger. Andelen elever med svaga resultat minskade och andelen elever med goda resultat 6kade.
Uppe i figurerna syns utvecklingen i horforstaelse, som var lika stor for flickorna och pojkarna
i S6dra och Vistra Finland.

Kunskapsutveckling i horforstaelse for flickor enligt region

I figur 38 visas utvecklingen i horforstaelse enligt kunskapsnivaer for flickor. Kunskapsnividn B1.1
motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.
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FIGUR 38. Kunskapsutveckling i horforstaelse for flickor enligt region

I S6dra Finland nadde 16 procent av flickorna redan i arskurs 6 nivan B2.1 eller hogre. Av dessa
flickor presterade drygt hélften pa samma niva i drskurs 9. Hur stor dessa flickors utveckling var
visar inte resultatet, da den hogsta bedémda nivan var B2.1. Bland de flickor som i arskurs 6 nadde
nivan B1.2 presterade 86 procent pd samma niva eller battre. Drygt en tiondel av dessa flickor fick
ett simre resultat i drskurs 9.

Drygt 90 procent av flickorna i S6dra Finland som i arskurs 6 nadde nivaerna A2.1 eller A2.2
utvecklades. Av dessa elever nadde 72 procent nivan fér goda kunskaper B1.2 eller hogre i arskurs
9. Likasa utvecklades 76 procent av flickorna fran nivan A1.3 till nivan B1.2 eller hogre.

Aven i Vistra Finland skedde stor utveckling bland flickorna pa de ligre nivaerna. Bland flickorna
pd nivan A1.3 nadde 63 procent nivan for goda kunskaper B1.2 eller hogre i arskurs 9. Drygt 60
procent av flickorna pa nivaerna A2.1 eller A2.2 presterade i arskurs 9 pa nivan B1.2 eller bittre.

Bland flickornai Véstra Finland som redan i drskurs 6 presterade pa nivderna B1.2 och B2.1 syns inte
utvecklingen lika tydligt. Cirka 60 procent presterade i bada utvirderingarna pa samma nivad B2.1 eller
hogre. Dé resultaten inte granskades pa hogre niva dn B2.1 kan man inte sdga hur stor utvecklingen
var for dessa flickor. De Gvriga fick ett saimre resultat. For flickorna pa nivan B1.2 presterade drygt
en tredjedel bdttre i arskurs 9, knappt hilften pa samma niva och 14 procent fick ett simre resultat.
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I Sodra Finland hade 73 procent av flickorna goda eller utmarkta kunskaper i drskurs 6. I arskurs
9 nadde 83 procent nivan fér goda eller utmarkta kunskaper. I Véstra Finland hade 64 procent av
flickorna goda eller utmarkta kunskaper. I drskurs 9 nadde 75 procent av eleverna nivan fér goda
eller utmdrkta kunskaper.

Kunskapsutveckling i horforstaelse for pojkar enligt region

I figur 39 visas utvecklingen i horforstaelse enligt kunskapsnivéer f6r pojkarna. Kunskapsnivan
B1.1 motsvarar goda kunskaper i drskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 39. Kunskapsutveckling i horforstaelse for pojkar enligt region

For de flesta pojkar i S6dra Finland skedde en utveckling. Ndstan alla pojkar som i arskurs 6 nadde
niva Al.3 utvecklades. Av dessa pojkar nadde 57 procent dnda upp till nivan fér goda kunskaper
B1.2 eller hogre i arskurs 9. Bland pojkarna som i arskurs 6 stannade pa nivaerna A2.1 eller A2.2
presterade 65 procent pa nivan for goda kunskaper B1.2 eller hogre i arskurs 9.
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Aven i Vistra Finland skedde en klar utveckling bland pojkarna pa de ligre nivierna. Nistan alla
pojkar som i arskurs 6 lag pa nivan Al.3 eller ligre utvecklades. Av dessa pojkar nadde 47 procent
upp till nivan fér goda kunskaper B1.2 eller hogre i drskurs 9. Bland pojkarna som i arskurs 6
stannade pa nivaerna A2.1 eller A2.2 nddde 57 procent nivin fér goda kunskaper B1.2 eller hogre
iarskurs 9.

Det fanns pojkar som inte visade nagon utveckling. Till exempel bland de pojkar som i arskurs 6
nadde nivan B1.2 presterade cirka en femtedel i bada regionerna simre i drskurs 9.

I Sédra Finland hade 61 procent av pojkarna goda eller utmarkta kunskaper i drskurs 6. I arskurs
9 nadde 71 procent nivan for goda eller utmarkta kunskaper. I Vistra Finland hade 54 procent
av pojkarna goda eller utmdrkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 nadde 65 procent av eleverna
nivan for goda eller utmadrkta kunskaper. Utvecklingen for pojkarna pa lagre nivaerna var god.

Kunskapsutveckling i lasforstaelse for flickor och pojkar
Spridning av resultaten i lisforstaelse for flickor och pojkar i drskurs 6 och arskurs 9 visas i
figur 40. Nere i varje bild finns utmarkt kunskapsnivaerna. Uppe i varje bild finns utmarkt det

genomsnittliga resultatet for flickor och pojkar i regionen, en cirkel fér arskurs 6 och en triangel
for arskurs 9. De gra markena visar det genomsnittliga resultaten i den andra regionen.

FIGUR 40. Spridning av resultat i ldsforstaelse for flickor och pojkar enligt region
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I Sodra Finland dr linjerna for flickor och pojkar ungefdr lika. Bade flickorna och pojkarna nar
i genomsnitt kunskapsnivan B1.2. I Vastra Finland skiljer sig linjerna for flickor och pojkar i
arskurs 6 en aning. Flickornas linje visar en storre spridning i resultaten. I arskurs 9 nirmar sig
linjernas form varandra. Medeltalet for flickor och pojkar i Véstra Finland ligger pa nivan B1.2.
Utvecklingen ar tydlig i bdda regionerna.

Kunskapsutveckling i lasforstaelse for flickor enligt region

I figur 41 visas utvecklingen i lisforstaelse enligt kunskapsnivaer for flickor. Kunskapsnivan B1.1
motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 41. Kunskapsutveckling i lasforstaelse for flickor enligt region

I S6dra Finland skedde for de flesta flickor pa de ldgre nivaerna en utveckling. Nastan alla flickor
som i arskurs 6 lag pa nivan A1.3 eller ligre utvecklades. Av dessa flickor nadde hela 81 procent
nivan for goda kunskaper B1.2 eller hogre i arskurs 9. Bland flickorna som presterade pa nivaerna
A2.1 eller A2.2 nadde tre fjirdedelar procent nivan fér goda kunskaper B1.2 eller hogre.
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Pa samma vis skedde utvecklingen i Vastra Finland. Nistan alla flickor som i arskurs 6 lag pa
nivan Al.3 eller ldgre utvecklades. Av dessa flickor 63 procent nivan f6r goda kunskaper B1.2
eller hogre. Bland flickorna som presterade pa nivderna A2.1 eller A2.2 nadde 65 procent nivan
for goda kunskaper eller hogre.

I S6dra Finland hade 83 procent av flickorna goda eller utmairkta kunskaper i drskurs 6. I arskurs
9 hade 85 procent nivan for goda eller utmairkta kunskaper. I Vistra Finland hade 69 procent av
flickorna goda eller utmarkta kunskaper i drskurs 6. I arskurs 9 hade 75 procent av flickorna goda
kunskaper. I Vdstra Finland 6kade andelen elever med goda kunskaper och i S6dra Finland var
andelen elever med goda kunskaper of6érdandrad.

Kunskapsutveckling i lasforstaelse for pojkar enligt region

I figur 42 visas utvecklingen i ldsforstaelse enligt kunskapsnivaer fér pojkar. Kunskapsnivan B1.1
motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 42. Kunskapsutveckling i lisfoérstaelse for pojkar enligt region
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I bada regionerna utvecklades pojkarna bra i lisforstaelse. Bland pojkarna som presterade pa
nivan B1.1 i arskurs 6 nadde 80 procent nivan for goda kunskaper eller hogre i drskurs 9 bade i
Sédra Finland och Vistra Finland. Aven knappt en tredjedel av pojkarna i S6dra Finland och cirka
en fjirdedel av pojkarna i Vistra Finland utvecklades fran nivan B1.2 till nivan B2.1. En tydlig
utveckling fanns dven hos pojkarna som presterade pa de ldgre nivaerna i arskurs 6. Ndstan alla
presterade bittre i arskurs 9. Bland pojkarna pa nivan Al.3 nadde 62 procent i S6dra Finland och
cirka hdlften i Vastra Finland nivan f6r goda kunskaper eller hogre i arskurs 9.

I S6dra Finland hade 49 procent av pojkarna goda eller utmarkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs
9 nddde 74 procent av pojkarna nivin for goda eller utmarkta kunskaper. I Vistra Finland hade
33 procent av pojkarna goda eller utmarkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 nadde 65 procent
av pojkarna nivan for goda eller utmdrkta kunskaper. En god utveckling skedde bland pojkarna
i lasforstaelse.

3.3.2 Utvecklingen i formaga att producera texter for flickor och pojkar

I detta kapitel granskas utvecklingen i podng for flickor och pojkar och utvecklingen enligt
kunskapsnivaer i muntlig och skriftlig produktion.

Poangutvecklingen i formaga att producera texter
I tabell 15 presenteras resultat i drskurs 6 och 9 samt utveckling i podng for flickor och pojkar i

muntlig och skriftlig produktion.

TABELL 15. Utvecklingen for flickor och pojkar i formaga att producera texter

Mofi Formaga att producera texter
Muntlig produktion Skriftlig produktion
Flickor
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i poang
Alla flickor 530 604 73 559 639 80
Sddra Finland 530 609 79 566 633 67
Vastra Finland 530 595 65 550 649 100
Pojkar
arskurs 6 arskurs 9 utveckling arskurs 6 arskurs 9 utveckling
i podng i podng
Alla pojkar 499 578 79 522 592 70
Sodra Finland 504 586 82 530 587 57
Vastra Finland 492 565 73 509 601 92
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I muntlig produktion var podngdkningen lika for flickor och pojkar. Det fanns inga skillnader i
utvecklingen mellan Sédra och Vistra Finland. Aven i skriftlig produktion var poingékningen
lika for flickor och pojkar, men det fanns skillnader mellan regionerna. Flickorna och pojkarna
i Vistra Finland utvecklades mer dn flickorna och pojkarna i Sédra Finland. I Vdstra Finland var
podngdkningen for flickor 100 podng och i Sédra Finland 67 podng. Hos pojkarna var poingékningen
i Vastra Finland 92 poidng och i Sédra Finland 57 poang.

Kunskapsutveckling i muntlig produktion for flickor och pojkar

Podngokningen for flickor och pojkar var lika i muntlig produktion (73 resp. 79 podng). Flickorna
fick i drskurs 6 en aning mer podng dn pojkarna. I arskurs 6 fick flickorna 530 podng och pojkarna
499 podng. I arskurs 9 fick flickorna 604 podng och pojkarna 578 podng. Den lilla poangskillnad
som fanns i arskurs 6 var lika i arskurs 9.

Kunskapsutveckling i muntlig produktion for flickor enligt region

I figur 43 visas utvecklingen i muntlig produktion enligt kunskapsnivaer for flickor. Kunskapsnivan
A2.2 motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 43. Kunskapsutveckling i muntlig produktion for flickor enligt region
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En utveckling syns pa alla kunskapsnivaer. Ndstan alla flickor pa nivaerna A1.3 och A2.1 utvecklades
bade i S6dra och Vistra Finland. Cirka hilften av flickorna i bada regionerna utvecklades fran
nivan A2.1 till nivin f6r goda kunskaper B1.2. Bland flickorna som i drskurs 6 presterade pa nivan
B1.2 var resultatet lika fér 86 procent av flickorna i Sodra Finland och 70 procent av flickorna i
Vastra Finland. Utvarderingarna maitte inte hogre nivaer sa hur stor dessa flickors utveckling var
visar inte resultatet.

Aven om utvecklingen ir tydlig nadde inte lika stor andel flickor nivdn fér goda kunskaper i
arskurs 9. I S6dra Finland hade 85 procent av flickorna goda eller utmarkta kunskaper arskurs
6. I arskurs 9 hade 66 procent av eleverna goda eller utmdrkta kunskaper. I Vastra Finland hade
82 procent av flickorna goda eller utmarkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 hade 61 procent av
eleverna goda kunskaper.

Kunskapsutveckling i muntlig produktion for pojkar enligt region

I figur 44 visas utvecklingen i muntlig produktion enligt kunskapsnivaer for pojkar. Kunskapsnivan
A2.2 motsvarar goda kunskaper i drskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.

FIGUR 44. Kunskapsutveckling i muntlig produktion for pojkar enligt region
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Utveckling syns i alla kunskapsnivaer dven om det fanns pojkar som stannade pa samma niva
eller presterade simre i arskurs 9. Bland pojkarna som redan i arskurs 6 nadde nivan B1.2 fanns
en skillnad mellan regionerna. I S6dra Finland presterade 81 procent och i Vdstra Finland 43
procent av dessa pojkar pi samma niva. Aven pa nivan A2.1 fanns en skillnad mellan regionerna.
Bland pojkarna i S6dra Finland nddde 41 procent nivan B1.2. I Vdstra Finland var motsvarande
procenttal 28.

I Sodra Finland nadde 71 procent av eleverna nivan for goda kunskaper eller hogre i arskurs 6. I
arkurs 9 hade 51 procent av pojkarna goda kunskaper. I Vastra Finland hade 69 procent av pojkarna
goda eller utmadrkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 nadde 41 procent av pojkarna nivin fér goda
kunskaper. Andelen pojkar med goda kunskaper sjonk i bada regionerna. En bidragande orsak fanns
bland pojkarna i de svenskt-finskt tvdsprakiga kommunerna dér det inte skedde ndgon utveckling.

Kunskapsutveckling i skriftlig produktion for flickor och pojkar

Utvecklingen i skriftlig produktion var lika for flickor och pojkar (80 resp. 70 podng). I arskurs 6
fick flickorna 559 podng och pojkarna 522 podng. I drskurs 9 fick flickorna 639 poing och pojkarna
592 podng. Den podngskillnad som fanns mellan flickor och pojkar i arskurs 6 var ungefar lika
stor i drskurs 9.

Kunskapsutveckling i skriftlig produktion for flickor enligt region

I figur 45 visas utvecklingen i skriftlig produktion enligt kunskapsnivaer for flickor. Kunskapsnivin
A2.2 motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.
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FIGUR 45. Kunskapsutveckling i skriftlig produktion for flickor enligt region

Pa alla kunskapsnivéder skedde en utveckling i bada regionerna. Alla flickor som i arskurs 6 stannade
panivan Al.3 presterade bdttre i drskurs 9. Nastan alla elever som nadde nivan A2.1 presterade béttre
iarskurs 9. I utvecklingen for flickorna pa de hogre nivaerna fanns en skillnad mellan regionerna.
Till exempel steg prestationen for 67 procent av flickorna i Vastra Finland fran nividn B1.1 till
B1.2. Motsvarande procenttal i S6dra Finland var 49. Tre fjardedelar av flickorna i Véstra Finland
presterade pd samma niva B1.2 i arskurs 9. I S6dra Finland presterade cirka hilften pd samma niva.
Hur mycket dessa flickor utvecklades kan man inte sidga, da utvirderingen inte maitte hogre nivaer.

I S6dra Finland hade 72 procent av flickorna goda eller utmarkta kunskaper i drskurs 6. I arskurs
9 nadde 41 procent av flickorna nivan fér goda kunskaper. I Vistra Finland hade 67 procent av
flickorna goda eller utmdrkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 nddde 50 procent av flickorna
nivan for goda kunskaper. Andelen flickor med goda kunskaper sjonk i bada regionerna, men
flickorna i Vastra Finland utvecklades mer &n flickorna i S6dra Finland.

Kunskapsutveckling i skriftlig produktion for pojkar enligt region

I figur 46 visas utvecklingen i skriftlig produktion enligt kunskapsnivder f6r pojkar. Kunskapsnivan
A2.2 motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.
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FIGUR 46. Kunskapsutveckling i skriftlig produktion for pojkar enligt region

Nistan alla pojkar pa nivdn A1.3 eller ligre utvecklades. Aven en stor del av pojkarna pa nivin
A2.1 utvecklades och fick bittre resultat i arskurs 9. Cirka 60 procent av pojkarna pa nivan A2.2
utvecklades.

Det fanns en skillnad mellan regionerna bland pojkarna som i arskurs 6 presterade pa nivan B1.1.
I Vdstra Finland hade 56 procent av pojkarna ett battre resultat i arskurs 9 medan i Sédra Finland
var andelen pojkar 36 procent. I Vastra Finland fick drygt 10 procent av pojkarna ett simre resultat,
medan andelen pojkar i Sédra Finland var drygt 40 procent.

Nistan alla pojkar som presterade pa nivan A1.3 i drskurs 6 utvecklades. Av dessa pojkar presterade
cirka en tredjedel i S6dra Finland och drygt en tredjedel i Vdstra Finland pa nivan B1.1 eller hogre.
Bland pojkarna pa nivdn A2.2 nadde en fjirdedel av pojkarna i S6dra Finland och en tredjedel i
Vistra Finland nivan fér goda kunskaper B1.2 i arskurs 9.

I Sédra Finland hade 56 procent av pojkarna goda eller utmarkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs
9 nadde 23 procent av pojkarna nivan for goda kunskaper. I Véstra Finland hade 41 procent av
eleverna goda eller utmairkta kunskaper. I arskurs 9 nadde 28 procent av eleverna nivan fér goda
kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper sjonk mer i S6dra Finland dn i Vdstra Finland.
For pojkarna i Vdstra Finland skedde en storre utveckling dn i S6dra Finland.
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3.4 Utvecklingen i finsksprakiga kommuner

I de finsksprakiga kommunerna dr andelen svensksprakiga under 10 procent. Fran S6dra Finland
deltog 336 elever och fran Vistra Finland 121 elever.

3.4.1 Formaga att tolka texter
Resultaten var goda i tolkningsuppgifterna redan i arskurs 6. Utvecklingen i de bada regionerna
var i genomsnitt lika stor. I figur 47'° presenteras utvecklingen i delomradet férmaga att tolka
texter i kunskapsnivaer. Kunskapsnivan B1.1 motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivan
B1.2 goda kunskaper i drskurs 9.

10 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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FIGUR 47. Kunskapsutveckling i tolkningsuppgifterna i de finsksprakiga kommunerna.

Det fanns en tydlig utveckling i hérférstaelse bland de elever som i drskurs 6 presterade pa de
ligre nivaerna. Sd gott som alla elever pa nivan Al.3 utvecklades. I S6dra Finland nadde hela 70
procent av dessa elever nivan fér goda kunskaper eller hogre. I Véstra Finland var motsvarande
procenttal 53.

Aven de flesta elever som i rskurs 6 presterade pa nivaerna A2.1 eller A2.2 utvecklades. I Sédra

Finland nadde av dessa elever 72 procent nivan for goda kunskaper eller hégre. Motsvarande
procenttal i Vastra Finland var 62. Andelen elever som presterade sdmre i arskurs 9 dr liten.
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I horforstaelse hade 67 procent av eleverna i S6dra Finland och 69 procent av eleverna i Vdstra
Finland goda eller utmairkta kunskaper i arskurs 6. I drskurs 9 hade 79 procent av eleverna i S6dra
Finland och 80 procent av eleverna i Véstra Finland goda eller utmarkta kunskaper. Andelen elever
med goda kunskaper 6kade.

Aven i lasforstaelse skedde en god utveckling bland de elever som stannade pa nivin A1.3 i arskurs
6. Av dessa elever nadde i S6dra Finland cirka 70 procent och i Vastra Finland 57 procent nivan
for goda kunskaper eller hogre i arskurs 9. Likasa fanns en tydlig utveckling bland de elever som
presterade pa nivaerna A2.1 eller A2.2. Cirka 70 procent av eleverna pa dessa nivaer nadde i arskurs
9 nivan B1.2 eller hogre i bada regionerna.

I ldsforstaelse hade 53 procent av eleverna i S6dra Finland och 58 procent av eleverna i Vdstra
Finland goda eller utmadrkta kunskaper i arskurs 6. I arskurs 9 hade 80 procent av eleverna i Sddra
Finland och 82 procent av eleverna i Véstra Finland goda eller utmarkta kunskaper. Andelen elever
med goda kunskaper 6kade madrkbart.

3.4.2 Formaga att producera texter

I utvecklingen i muntlig och skriftlig produktion fanns en skillnad mellan regionerna. I Vistra
Finland var utvecklingen en aning stérre i muntlig produktion. I muntlig produktion var 6kningen
i Vastra Finland 109 podng och i Sédra Finland 83 podng. I skriftlig produktion var 6kningen i
Vistra Finland 120 poing och i S6dra Finland 48 podng. I skriftlig produktion dr skillnaden stor.

I figur 48 presenteras utvecklingen i delomradet férmaga att producera texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan A2.2 motsvarar goda kunskaper i arskurs 6 och nivdn B1.2 goda kunskaper i arskurs 9.
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FIGUR 48. Kunskapsutveckling i de produktiva uppgifterna i mofi i de finsksprakiga kommunerna.

I de finsksprakiga kommunerna var elevantalet i Vastra Finland mindre (112 elever) dn i S6dra
Finland (254 elever). Detta betyder att en elevs individuella prestation inverkar mer pa den
genomsnittliga utvecklingen i Vdstra Finland.

I muntlig produktion syns en skillnad mellan regionerna. Till exempel bland de elever som i
arskurs 6 nadde nivin A2.1 presterade hela 74 procent av eleverna i Vastra Finland pa nivan for
goda kunskaper, medan i S6dra Finland var motsvarande procenttal 47. Likasa utvecklades en
storre andel elever i Véstra Finland frdn nivan A2.2. till nivan B1.2 (73 resp. 67%) och fran nivan
B1.1 till nivan B1.2 (85 resp. 69%).
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I muntlig produktion hade 80 procent av eleverna i S6dra Finland och 76 procent av eleverna i
Vistra Finland goda eller utmdrkta kunskaper i arskurs 6. I drskurs 9 hade 66 procent av eleverna
i Sodra Finland och 76 procent av eleverna i Vistra Finland goda kunskaper.

I skriftlig produktion var utvecklingen storre i Véstra Finland dn i Sédra Finland. Sa gott som
alla elever i Vastra Finland som i arskurs 6 nadde nivan B1.1 presterade pa samma niva eller battre
i arskurs 9. I S6dra Finland presterade en fjardedel av eleverna pa denna niva sidmre i arskurs 9. I
Vastra Finland presterade 85 procent av eleverna pa samma niva B1.2 i arskurs 9. I S6dra Finland
var motsvarande procenttal 49.

Aven eleverna i Vistra Finland som i drskurs 6 stannade pa nivierna Al.3 eller A2.1 utvecklades
mer dn eleverna i S6dra Finland. Till exempel 75 procent av eleverna i Vistra Finland utvecklades
frdn nivan A2.1 till nivderna B1.1 och B1.2. Motsvarande procenttal i S6dra Finland var 56.

I skriftlig produktion hade tre fjirdedelar av eleverna i S6dra Finland goda eller utmairkta
kunskaper i arskurs 6. I Vastra Finland var motsvarande procenttal 58. I arskurs 9 hade 34 procent
av eleverna i S6dra Finland och 46 procent av eleverna i Vdstra Finland goda kunskaper. Andelen
elever med goda kunskaper sjonk i bada regionerna men klart mer i S6dra Finland.

3.5 Utvecklingen i finskt-svenskt tvasprakiga kommuner

I de finsk-svenskt tvasprakiga kommunerna med finsksprakig majoritet dr andelen svensksprakiga
mellan 11 och 50 procent. Fran Sédra Finland deltog 267 elever och fran Vistra Finland 110 elever.

3.5.1 Formaga att tolka texter

Utvecklingen i horforstaelse och lasforstaelse var lika i S6dra och Vidstra Finland. I horforstaelse
var podngokningen i S6dra Finland 78 podng och i Vastra Finland 77 podng. I ldsforstdelse var
podngokningen i Sddra Finland 182 podng och i Vdstra Finland 174 podng.

I figur 49! presenteras utvecklingen i delomradet férmaga att tolka texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan fér goda kunskaper var B1.1 i arskurs 6 och B1.2 i drskurs 9.

11 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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FIGUR 49. Kunskapsutveckling i tolkningsuppgifterna i mofi i de finsk-svenskt tvasprakiga kommunerna

I horforstaelse fanns en tydlig utveckling bland eleverna pa de olika kunskapsnivaerna, speciellt
pa de ldgre nivaerna. Bland de elever som i drskurs 6 stannade pa nivan A1.3 presterade sa gott som
alla bdttre i arskurs 9. Av dessa elever nadde cirka hilften dnda upp till nivan fér goda kunskaper
eller hogre i drskurs 9. Pa nivderna A2.1 och A2.2 presterade ndstan 90 procent av eleverna i S6dra
och Vistra Finland bittre i arskurs 9. Av dessa elever nadde i S6dra Finland cirka 60 procent och
i Vdstra Finland drygt 40 procent nivin fér goda kunskaper eller hogre i arskurs 9.

Bland de elever som i arskurs 6 nadde de hégre kunskapsnivderna fanns en liten skillnad mellan

regionerna. Till exempel i S6dra Finland presterade 82 procent pa samma niva B1.2 eller hogre.
Motsvarande procenttal i Vastra Finland var 69.
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I horforstaelse hade 69 procent av eleverna i S6dra Finland och 60 procent av eleverna i Vistra
Finland goda eller utmairkta kunskaper i arskurs 6. I drskurs 9 hade 74 procent av eleverna i S6dra
Finland och 60 procent av eleverna i Vastra Finland goda eller utmarkta kunskaper.

I lisforstaelse skedde pa alla kunskapsnivaer en utveckling. Sa gott som alla elever som presterade
pa nivan Al.3 eller ldgre i arskurs 6 utvecklades. Av dessa elever nadde hela 67 procent i S6dra
Finland och cirka 40 procent i Vistra Finland dnda upp till nivan fér goda kunskaper B1.2 eller
hogre i drskurs 9. For cirka 70 procent av eleverna i S6dra Finland och cirka 60 procent av eleverna i
Vistra Finland steg kunskapsnivan fran nivaerna A2.1 eller A2.2 till nivan f6r goda kunskaper B1.2
eller hogre. En stor del av eleverna pa de hogre kunskapsnivderna presterade lika i utvarderingen
iarskurs 9.

I lasforstaelse var andelen elever i S6dra Finland med goda eller utmarkta kunskaper 52 procent
iarskurs 6 och 78 procent i arskurs 9. I Vastra Finland hade 36 procent av eleverna i arskurs 6 och
62 procent i arskurs 9 goda eller utmadrkta kunskaper. Eleverna i S6dra Finland utvecklades mer.

3.5.2 Férmaga att producera texter

I muntlig produktion var utvecklingen lika i bada regionerna. I S6dra Finland var poingtkningen
83 podng och i Vdstra Finland 99 podng. I skriftlig produktion var podngokningen i S6dra Finland
81 podng och i Vdstra Finland 126 poidng. Eleverna i Vistra Finland utvecklades en aning mer.

I figur 50 presenteras utvecklingen i delomradet férmaga att producera texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan for goda kunskaper var A2.2 i arskurs 6 och B1.2 i arskurs 9.
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FIGUR 50. Kunskapsutveckling i produktionsuppgifterna i mofi i de finsk-svenskt tvasprakiga
kommunerna.

I muntlig produktion fanns en utveckling pa alla kunskapsnivaer. Alla elever i bada regionerna
panivan A1.3 i arskurs 6 fick bittre resultat i drskurs 9. Bland dessa elever nadde i Véstra Finland
ndstan hilften dnda upp till nivan foér goda kunskaper B1.2. Fran nivan A2.1 nadde 40 procent av
eleverna i S6dra Finland och 30 procent av eleverna i Vistra Finland nivan for goda kunskaper.

For cirka 60 procent av eleverna i S6dra Finland och 71 procent av eleverna i Vastra Finland steg

prestationen frdn nivan B1.1 till nivan B1.2. For cirka hilften av eleverna i Sédra Finland och 39
procent av eleverna i Vdstra Finland steg prestationen fran nivan A2.2 till nivdn B1.2.
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I muntlig produktion hade 76 procent av eleverna i S6dra Finland och 63 procent av eleverna
i Vdstra Finland goda eller utmadrkta kunskaper A2.2 i arskurs 6. I drskurs 9 hade 52 procent av
elevernai Sodra Finland och 46 procent av eleverna i Vistra Finland goda kunskaper B1.2. Andelen
elever med goda kunskaper sjonk en aning i S6dra Finland édn i Vistra Finland.

I skriftlig produktion fanns skillnader i utvecklingen mellan regionerna. I Vastra Finland skedde
en aning storre utveckling dn i S6dra Finland. I drskurs 6 hade eleverna i Sodra Finland en aning
bittre resultat (523 resp. 503 podng) men i arskurs 9 hade eleverna i Véstra Finland en aning battre
resultat (629 resp. 604 podng). I Vdstra Finland presterade ndstan alla elever pa sammaniva B1.2 i
arskurs 9. I S6dra Finland presterade 56 procent av eleverna pa samma niva, de 6vriga fick simre
resultat i arskurs 9. Pa lika vis fanns en skillnad bland eleverna pa nivan B1.1. I Véstra Finland
steg resultatet for 83 procent fran nivan B1.1 till nivan B1.2. I S6dra Finland nadde hilften av
dessa elever nivan B1.2.

En fin utveckling skedde for en stor del av eleverna pa nivderna A1.3 och A2.1. Cirka en tiondel av
elevernaibdda regionerna utvecklades fran A1.3 dnda upp till B1.2. Cirka en femtedel av eleverna i
S6dra Finland och 29 procent av eleverna i Vistra Finland utvecklades fran nivan A2.1 till nivan B1.2.

I skriftlig produktion hade 54 procent av eleverna i S6dra Finland och 49 procent i Vistra Finland
goda eller utmarkta kunskaper i arskurs 6. I drskurs 9 hade 31 procent av eleverna i S6dra Finland
och 44 procent av eleverna i Vastra Finland goda kunskaper. Andelen elever med goda kunskaper
sjonk i S6dra Finland medan i Vdstra Finland lag den ungefir pa samma niva.

3.6 Utvecklingen i svensk-finskt tvasprakiga kommuner

I svensk-finskt tvasprakiga kommuner med svensksprakig majoritet dr andelen svensksprakiga
mellan 51 och 80 procent. Fran Vdstra Finland deltog 125 elever. Antalet elever fran Sédra Finland
var for 1ag for att presentera ett resultat och utveckling for dem.

3.6.1 Formaga att tolka texter

Podngokningen i horforstaelse var i denna kommunprofil 112 podng. Utvecklingen dr lika som i
de 6vriga kommunprofilerna. I lasforstaelse var 6kningen 259 podng. Utvecklingen i ldsforstaelse
var storre i denna kommunprofil dn i de 6vriga kommunprofilerna. Skillnaden i utvecklingen &r
medelstor i jimforelse med de finsksprakiga kommunerna och liten i jimf6relse med de finskt-
svenskt tvasprakiga kommunerna.

I figur 512 presenteras utvecklingen i delomradet formaga att tolka texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivin for goda kunskaper var B1.1 i arskurs 6 och B1.2 i arskurs 9.

12 Tolkning av figuren finns i kapitlet 1.5.3 Kunskapsutvecklingen i de olika kunskapsnivaerna
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FIGUR 51. Kunskapsutveckling i tolkningsuppgifterna i mofi i de svensk-finskt tvasprakiga
kommunerna.

Utvecklingen i horforstaelse pa de ligre kunskapsnivderna dr stor. Bland de elever som i arskurs
6 stannade pd nivan A1.3 presterade 67 procent dnda upp till nivan B1.2 eller hogre i arskurs 9.
Bland de elever som i drskurs 6 nadde nivderna A2.1 eller A2.2 presterade 66 procent dnda upp
till nivan B1.2 eller hogre i arskurs 9.

Bland de elever som redan i arskurs 6 nadde nivan B1.2 presterade 54 procent pa samma niva och
29 procent nddde upp till nivan B2.1. Bland de elever som i drskurs 6 nadde nivan B2.1 presterade
60 procent pa samma niva.

I horforstaelse nadde 53 procent av eleverna i arskurs 6 nivan for goda kunskaper eller hogre.
I arskurs 9 nadde 74 procent av eleverna nivan fér goda kunskaper. Andelen elever med goda
kunskaper 6kade.

I lisforstaelse steg prestationen for 68 procent av eleverna fran nivan Al.3 dnda upp till nivan for
goda kunskaper B1.2 eller hogre. Pa nivaerna A2.1 och A2.2 utvecklades 62 procent av eleverna
dnda upp till nivin f6r goda kunskaper eller hoger. For drygt tre fjardedelar av eleverna pa nivan
B1.1 blev resultatet battre i arskurs 9.

I lasforstaelse nadde 26 procent av eleverna nivan for goda kunskaper eller hogre i arskurs 6. I

arskurs 9 nddde 70 procent v eleverna nivan for goda kunskaper eller hogre. Detta dr en mirkbar
utveckling.
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3.6.2 Formaga att producera texter

Podngokningen i muntlig produktion var endast 14 podng och i skriftlig produktion 57 podng.
Skillnaden i utvecklingen i muntlig produktion mellan de 6vriga kommunprofilerna ir stor.
Utvecklingen i skriftlig produktion &r lika som i de finsksprakiga kommunerna och en aning
mindre dn i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna.

I figur 52 presenteras utvecklingen i delomradet férmaga att producera texter i kunskapsnivaer.
Kunskapsnivan for goda kunskaper var A2.2 i arskurs 6 och B1.2 i arskurs 9.

FIGUR 52. Kunskapsutveckling i de produktiva uppgifterna i mofi i de svensk-finskt tvasprakiga
kommunerna.

Utvecklingen i muntlig produktion dr oroande. Flera elever presterade sdmre i utvirderingen i
arskurs 9. Cirka hilften av eleverna pa nivan B1.2 fick ett sdmre resultat i arskurs 9. Likasd fick
en tredjedel av eleverna pa nivan B1.1 ett sdmre resultat i arskurs 9. For en tredjedel av eleverna
panivan A2.1 och pa nivan A2.2 skedde ingen storre utveckling utan prestationen var pa samma
niva i arskurs 9.

Det fanns elever som visade en utveckling. till exempel bland de elever som i arskurs 6 nidde
nivan A2.2 presterade 60 procent bittre i utvirderingen i arskurs 9. En femtedel av eleverna som
stannade pa nivan A2.1 nddde i arskurs 9 dnda upp till nivin B1.2. Bland de elever som presterade
pa nivan B1.1 nadde 47 procent nivan B1.2 i arskurs 9.
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I muntlig produktion nddde 89 procent av eleverna i arskurs 6 nivan for goda kunskaper eller
hogre. I arskurs 9 nddde 38 procent av eleverna nivan for goda kunskaper. En markbar minskning
av andelen elever med goda kunskaper.

I skriftlig produktion fick cirka 80 procent av eleverna pa nivan Al.3 ett battre resultat i drskurs
9. Cirka 90 procent av eleverna pd nivan A2.1 utvecklades. Utvecklingen var inte likadan for de
elever som nadde de hdgre nivaerna i drskurs 6. Pd nivan B1.2 presterade 59 procent av eleverna
pa samma nivd, de 6vriga fick i arskurs 9 ett simre resultat. Bland eleverna pa nivan B1.1 nadde
54 procent en hogre niva och 37 procent presterade pa samma niva.

I skriftlig produktion nadde 66 procent av eleverna nivan fér goda kunskaper eller hogre i arskurs
6. I arskurs 9 nadde 67 procent av eleverna nivan for goda kunskaper eller hégre. Andelen elever
med goda kunskaper var oférandrad.

3.7 Utvecklingen i skolorna

I detta kapitel granskas utvecklingen i skolorna. En stor del av eleverna bytte skola da de borjade
iarskurs 7. I utvdrderingen i drskurs 6 deltog elever fran 165 skolor och i drskurs 9 elever fran 38
skolor. Skolornas utveckling riknades ut sa att elevens resultat i arskurs 6 kopplades ihop med
den skola eleven gick i pa arskurs 9.

Resultat i arskurs 6 och utvecklingen i podng i skolorna visas i figur 53. I den 6vre bilden markerar
den lodrita linjen i varje cirkel det genomsnittliga utvecklingskonfidensintervallet, vilket betyder
att sannolikheten att elevernas medeltal ligger inom detta omrdde dr 95 procent. Den runda
cirkeln markerar den bésta uppskattningen. For varje skola finns en cirkel i den farg till vilken
kommunprofil de hor.
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FIGUR 53. Kunskapsutveckling i skolorna i larokursen i mofi

Den nedre delen i figuren visar resultatet i arskurs 6. Den lodrita axeln visar det genomsnittliga
resultatet i podng. Den vagrdta svarta linjen i bilden visar det genomsnittliga resultatet fér skolorna
(cirka 500 podng).

Den lodrita axeln vid den 6vre delen av figuren visar utvecklingen i podng. Den vagrita svarta
linjen visar genomsnittsutvecklingen fér skolorna. Den genomsnittliga utvecklingen fér skolorna
var cirka 140 podng.

Varje skola har en cirkel i den nedre delen av figuren och lodritt ovanfor i den 6vre delen. Om
vi till exempel tittar pd den bla cirkeln ldngst till hoger, ser vi att skolans medeltal var lite under
500 podng i arskurs 6. Resultatet i arskurs 9 finns rakt ovanfor resultatet i arskurs 6. Elevernas
podng i skolan dkade i genomsnitt med cirka 175 podng. Den &vre bla cirkeln ligger i arskurs 9
klart 6ver medeltalet for skolorna. Utvecklingen var storst i denna skola.

Ett annat exempel dr den orange cirklarna som ligger ligst nere ungefdr i mitten av den nedre
bilden. Elevernas genomsnittliga resultat i dessa skolor lag klart under genomsnittet i arskurs
6. Da vi tittar pa den Ovre delen av figuren ser vi att eleverna i dessa skolor utvecklades bra och
nadde ungefdr det genomsnittliga medeltalet for utvecklingen.

Figuren visar att kommunprofilen hade inget samband med elevernas utveckling. Skolor med

olika kommunprofiler ligger spridda pa vardera sidan om det genomsnittliga medeltalet i arskurs
6 och utvecklingen dr olika i skolorna.
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3.8 Bakgrundsfaktorer som har samband med utvecklingen

Utvecklingen for elever med olika framtidsplaner

I utvirderingen i drskurs 9 fick eleverna beritta om sina framtidsplaner. Bland eleverna uppgav 78
procent att de planerar att fortsitta med gymnasieutbildning och 21 procent med yrkesutbildning.
De elever som planerade gymnasieutbildning efter grundskolan hade redan i arskurs 6 ett bittre
resultat. I arskurs 6 fick de elever med sikte pa gymnasiet 512 podng och de med yrkesutbildning
457 podng. De elever som planerade fortsdtta i gymnasiet fick i arskurs 9 i genomsnitt 654 podng
medan de elever som planerade yrkesutbildning fick 558 poing.

Podngo6kningen for eleverna som planerade gymnasieutbildningen var 142 podng och for eleverna
med yrkesutbildning 101 podng. Eleverna som planerade att fortsitta med gymnasieutbildningen
utvecklades mer dn de elever som planerade yrkesutbildning. Skillnaden i utvecklingen ndrmar
sig medelstor.

Vardnadshavarnas utbildningsbakgrund

Vardnadshavarnas utbildningsbakgrund har ett litet samband med kunskapsutvecklingen. De elever
vars mor hade universitets- eller yrkeshdgskoleutbildning fick 508 podng i arskurs 6 och 646 podang
i arskurs 9. Podng6kningen var 138 podng. De elever vars mor hade grundskoleutbildning eller
utbildning pa andra stadiet fick 474 podng i drskurs 6 och 592 podng i arskurs 9. Podngékningen var
118 podng. Elever vars mor hade universitets- eller yrkeshdgskoleutbildning hade en aning bdttre
resultat i drskurs 6 och utvecklades en aning mer dn eleverna vars mor hade grundskoleutbildning
eller utbildning pa andra staidet.

De elever vars far hade universitets- eller yrkeshdgskoleutbildning fick 506 podng i arskurs 6 och
642 podng i arskurs 9. Poingokningen var 136 podng. De elever vars far hade grundskoleutbildning
eller utbildning pd andra stadiet fick 486 podng i arskurs 6 och 614 podng i arskurs 9. Poingdkningen
var 128 poing. Eleverna hade ungefdr samma resultat i arskurs 6 och utvecklingen dr ungefir lika
oberoende av fars utbildningsbakgrund.

Installning till skolarbetet och laroamnet finska

Samma bakgrundsfragor gillande instdllning till skolan fragades i drskurs 6 och arskurs 9.
Bakgrundsvariablerna géllande instillning till skolan var indelade i tre grupper. Den férsta handlade
om skolarbetet: hur girna eleven gar till skolan, om hen tycker om de olika uppgifterna som
eleverna gor i skolan och om hen tror sig ha nytta av det hen ldr sig i skolan i sitt privatliv. Den
andra gruppen gillde flit: hur vil eleven forbereder sig infér prov och om hen gérna gor dven sadana
uppgifter som kdnns svéra for hen. Den tredje gruppen handlade om skoltrivsel och innefattade
bland annat hur eleven trivs i skolan, om hen har vinner i skolan och om hen blir retad i skolan.
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En jimforelse med resultatet och elevernas instédllning i arskurs 6 gjordes. I jimforelsen granskades
den fjirdedel av elever som hade den mest positiva instdllningen med den fjirdedel av elever som
hade den minst positiva instdllningen. Géllande instillningarna skolarbete och skoltrivsel fanns
inga skillnader i utvecklingen. Gillande flit fanns ett litet ssmband. Den fjirdedel av eleverna som
i arskurs 6 upplevde sig vara flitiga fick 36 poiang mer i arskurs 9 dn den fjirdedel som i upplevde
sig vara minst flitiga.

Eleverna besvarade fragorna gillande deras instdllning till lirodmnet finska i arskurs 6.
Attitydpastaendena indelas i tre attitydhelheter: a) att tycka om lirodmnet, b) att ha nytta av
lirodmnet och c) att behirska liroimnet.

En motsvarande jaimf&relse gjordes. For den fjardedel av eleverna som i arskurs 6 upplevde att de
har mer nytta av dmnet var utvecklingen 62 podng mer dn for den fjardedel som upplevde att de
har minst nytta av dmnet. For den fjirdedel av eleverna som i arskurs 6 upplevde att de beharskar
dmnet var utvecklingen 59 podng mer dn for den fjardedel som upplevde att de inte behdrskar
dmnet. Skillnaderna dr medelstora i bada pastdendena.

Finska hemma och pa fritiden

Eleverna besvarade fragan om anvdndning av finska hemma och pa fritiden bade i arskurs 6 och
arskurs 9. For de elever som i arskurs 6 talade finska hemma var utvecklingen 23 poiang mer dn
for de elever som inte talade finska hemma. For de elever som i arskurs 6 uppgav att de talade
finska med sina kompisar var utvecklingen 13 podang mer dn for de elever som uppgav att de inte
gjorde det. De tvasprakiga eleverna som talar finska hemma hade en aning storre utveckling an
de elever som uppgav att de inte talar finska hemma.
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Slutsatser och
Utvecklings-
rekommendationer




Goda kunskaper i finska dr viktigt for alla svensksprakiga i Finland eftersom finskakunskaper
dr en nodvindighet i det finldndska samhadllet. Alla elever bor fa mojlighet att utveckla sin
sprakkompetens i den grundldggande utbildningen for vidare studier och for att kunna klara sig i
samhallet. I lirokursen i finska utvecklades eleverna i S6dra Finland mer (151 podng) dn eleverna
i Vdstra Finland (85 podng). Detta betyder att skillnaderna i kunskaperna mellan eleverna i S6dra
och Vistra Finland blev storre. I larokursen i mofi var utvecklingen lika stor i Sédra Finland (137
podng) och i Vastra Finland (143 poidng). Detta betyder att den lilla skillnad som fanns mellan
S6dra Finland (512 poing) och Vistra Finland (480 podng) i arskurs 6 fanns kvar i drskurs 9.

De tidigare utvirderingarna i arskurs 6 och arskurs 9 visade att elever i de mer svensksprakiga
kommunerna har simre mojligheter att ldra sig finska. I lairokursen i finska utvecklades eleverna i
de svensksprakiga kommunerna (>80%) klart mindre (45 podng) dnide 6vriga kommunprofilerna
(116 - 175 podng). Skillnaderna i elevernas kunskaper mellan eleverna i de svensksprakiga
kommunerna och eleverna i de 6vriga kommunprofilerna 6kade markbart. Vilka resurser behovs
for att dessa elever far lika mojligheter att ldra sig finska? Hur kan man stddja dessa elever och ge
dem modjligheter att komma naturligt i kontakt med finska spraket pa fritiden?

Eleverna i alla kommunprofiler har inte utvecklats lika mycket. I helhetsresultatet finns enorma
skillnader i kommunprofilerna i lirokursen i finska. I lirokursen i mofi var utvecklingen ganska
lika i alla kommunprofiler.

I lirokursen i finska var utvecklingen olika i kommunprofilerna. I de finsksprakiga kommunerna var
utvecklingen st6rst och i de svensksprakiga kommunerna minst i alla delomraden. I horforstaelse
ndrmade sig skillnaden i utvecklingen mellan de finsk- och svensksprakiga kommunerna medelstor,
i de 6vriga delomradena var skillnaden i utvecklingen stor.

I de tvasprakiga kommunerna var utvecklingen lika stor i tolkningsuppgifterna och i skriftlig
produktion. I muntlig produktion utvecklades eleverna i de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna
en aning mer dn eleverna i de svensk-finskt tvasprakiga kommunerna. Det fanns dock skillnader i
kommunprofilerna mellan regionerna. I de finskt-svenskt tvasprakiga kommunerna utvecklades

120



eleverna i Vastra Finland i horforstaelse en aning mer dn eleverna i S6dra Finland. I lisforstaelse
och muntlig produktion var utvecklingen en aning stérre i S6dra Finland. I skriftlig produktion
var utvecklingen lika i bada regionerna.

I de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna var utvecklingen lika i horforstaelse i bada regionerna.
Eleverna i Sodra Finland utvecklades mer i de 6vriga delomradena. I ldsforstaelse och skriftlig
produktion var skillnaden i utvecklingen liten och i muntlig produktion stor.

I lirokursen i mofi var utvecklingen i lasforstdele stor i de svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna
medan utvecklingen i muntlig produktion var liten jamfért med de andra kommunprofilerna.
I horforstaelse och skriftlig produktion fanns inte stora skillnader i utvecklingen mellan
kommunprofilerna.

I denna granskning soktes svar pa fyra fragor.

1. Hur har elevernas sprakfirdigheter utvecklats fran arskurs 6 till arskurs 9?

2. Ar utvecklingen likadan mellan kénen, i regionerna och i kommuner med olika
svenskhetsgrad?

Utvecklingen dr positiv i de flesta kommunprofiler. I rapporten i arskurs 6 gavs
utvecklingsrekommendationer. En jaimforelse av dessa utvecklingsforslag och resultatet i
kunskapsutvecklingen gav foljande:

I muntlig produktion skedde en klar utveckling i lirokursen i finska i alla andra
kommunprofiler férutom i de svensksprakiga kommunerna. I de svensksprakiga kommunerna
skedde ingen utveckling, eleverna i arskurs 9 fick 21 podng mindre dni drskurs 6. I larokursen
i mofi var utvecklingen ungefdr lika i kommunprofilerna férutom i de svenskt-finskt
tvasprakiga kommunerna. Poingokningen for dessa elever var endast 15 podng jamfort
med resultatet i arskurs 6.

I lirokursen i finska sjonk andelen elever med goda kunskaper fran 63 procent i arskurs 6
till 41 procent i arskurs 9. Andelen elever med svaga kunskaper minskade, men en femtedel
av eleverna i arskurs 9 stannade pa nivan A1.2 eller ligre, vilket enligt de nya kriterierna
motsvarar vitsordet 5. I lirokursen i mofi sjonk andelen elever med goda kunskaper fran 78
procent i arskurs 6 till 56 procent i arskurs 9. Varfor dr andelen elever med goda kunskaper
ldgre i rskurs 92 Ar nivan for goda kunskaper for 13g i arskurs 6 eller fér hog i rskurs 9?
Eller ir det si att de muntliga firdigheterna inte 6vas lika mycket i arskurserna 7-9? Ar
troskeln att spela in sitt svar hog for finska-eleverna? Eller upplever i synnerhet mofi-
eleverna att de kan spraket och inte har satsat pa de muntliga uppgifterna?

En utveckling skedde i lisforstaelse i lirokursen i finska. Andelen elever med goda

kunskaper i samplet 6kade fran 25 till 29 procent. Andelen elever med goda kunskaper
i lasforstaelse i larokursen i finska dr fortfarande ganska lag. Andelen elever med svaga
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kunskaper dr stor i drskurs 9. I arskurs 9 stannade 31 procent av eleverna pa nivan Al.3,
vilket motsvarar vitsordet 5 och 6. Drygt hilften av lirarna i drskurs 6 uppgav att tolkning
av skriftliga texter dr viktigt i sprdkundervisningen, men att det saknas liromaterial.
Saknar dven ldrarna i arskurs 9 material eller borde det liggas mera vikt i undervisningen
pa lasforstaelse speciellt i de tvasprakiga och svensksprakiga kommunerna?

I larokursen i mofi hade 46 procent av eleverna i drskurs 6 goda kunskaper och i arskurs
9 var andelen elever hela 76 procent. Resultatet visar att i mofi ldser och tolkar eleverna
texter i de hogre arskurserna, och detta har gett resultat.

Resultatet i skriftlig produktion ir svagt. Andelen elever med goda kunskaper sjonk. I
arskurs 6 hade 35 procent av eleverna goda kunskaper och i arskurs 9 endast 19 procent.
Endast i de svensk-finskt tvasprakiga kommunerna i S6dra Finland har andelen elever med
goda kunskaper hallits konstant. I de svensksprakiga kommunerna stannade ndstan lika
stor andel av eleverna i arskurs 9 pd nivan A1.2 eller ligre som i arskurs 6 (74 resp. 68%).
I skriftlig produktion visar resultatet att for eleverna i de svensksprakiga kommunerna
skedde ingen utveckling.

Aven i lirokursen i mofi sjonk andelen elever med goda kunskaper frén 62 procent till 35
procent i arskurs 9. I alla kommunprofiler nadde férre elever nivan for goda kunskaper
i arskurs 9. I mofi presterade en tredjedel av eleverna pa nivaerna A2.1 och A2.2, vilka
motsvarar vitsorden 5 och 6.

Vad beror den negativa utvecklingen pa? Ar kravet att utvecklas i finska fran nivin A1.3 till
A2.2 for stor? I mofi férvantas en utveckling fran nivin A2.2 till nivan B1.2. Eller skriver
inte eleverna tillrackligt ofta texter i de hogre arskurserna? Eller dr den respons eleverna far
pa sina texter inte tillracklig? Skrivning dr en process, dir eleverna borde lira sig redigera
sina texter, ldra sig av sina fel, och pa sa vis utvecklas.

I horforstaelse utvecklades eleverna i alla kommunprofiler. I lirokursen i finska presterade
61 procent av eleverna drskurs 6 pa nivan A1.3 eller ligre, medan i drskurs 9 stannade en
fjardedel av eleverna pa denna niva. Andelen elever pa nivan B1.1 6kade fran 15 procent
till 41 procent i arskurs 9. I lirokursen i mofi 6kade andelen elever med goda kunskaper
frdn 65 procent till 74 procent. Andelen elever som presterade pa nivdn Al.3 sjonk fran
15 till 2 procent.

Utvecklingen for flickor och pojkar var lika stor i hela samplet. Skillnaden i resultaten som
fanns mellan flickor och pojkar i arskurs 6 var lika stor i arskurs 9 i bdda larokurserna. I
larokursen i finska fanns en skillnad i utvecklingen mellan regionerna. Bade flickorna och
pojkarna i S6dra Finland utvecklades mer dn i Vdstra Finland. Skillnaden dr medelstor. I
larokursen i mofi fanns ingen skillnad i utvecklingen for vare sig mellan pojkarna och
mellan flickorna i regionerna.
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3. Vilkabakgrundsfaktorer i arskurs 6 kan férklara skillnader och samband i kunskaps-
utvecklingen?

I lirokursen i finska fanns en liten skillnad mellan de elever som uppgav att de talade finska
hemma i arskurs 6 med de elever som uppgav att de inte gjorde det. De elever som talade
finska hemma utvecklades en aning mer. De elever som uppgav att de talade finska med
sina kompisar i arskurs 6 utvecklades mer dn de elever som uppgav att de inte gjorde det.
Skillnaden i utvecklingen ndrmar sig medelstor.

I larokursen i mofi utvecklades den fjirdedel av elever som upplevde i arskurs 6 att de har
nytta av dmnet samt de som upplevde att de behidrskar dmnet mer dn den fjirdedel som
uppgav att de varken har nytta eller behdrskar dmnet. Skillnaderna dr medelstora i bada
pastaendena.

4. Finns det skillnader i utvecklingen mellan elever som séker till gymnasiet eller till
yrkesutbildningen?

Elevernas framtidsplaner visar en skillnad i utvecklingen. Elever som uppgav i arskurs 9
att de planerade att fortsdtta i gymnasiet hade redan i arskurs 6 en aning bdttre resultat 4n
de elever som planerade fortsitta med yrkesutbildningen bade i larokursen i finska och i
mofl. Kommande gymnasiestuderanden utvecklades mer under ldsdren 7 - 9. Skillnaden i
utvecklingen var ndrmade sig medelstor.

Denna rapport visar bland annat hur viktig undervisningen i de ligre klasserna ir. Skillnaderna
mellan regionerna i de olika kommunprofilerna minskade inte under arskurserna 7 - 9. Till exempel
den skillnad som fanns i utvecklingen i larokursen i finska mellan regionerna i de finskt-svenskt
tvasprakiga kommunerna var oférdandrad i arskurs 9.

Hur stéda undervisningen i de ldgre arskurserna? Vilka stodatgarder behovs for att eleverna i de
mer svensksprakiga kommunerna ska komma i kapp de 6vriga eleverna?

Utvecklingsrekommendationer

Elever som anvander finska sallan pa sin fritid borde stodas mer

Anvdndning av finska pa fritiden stoder inldrningen av spraket. I lirokursen i finska fanns en tydlig
skillnad i sprakutvecklingen mellan de elever som talar finska pa fritiden och de som inte gor det. I
de finsksprakiga kommunerna ir eleverna i naturlig kontakt med finskan. I de mer svensksprakiga
kommunerna har eleverna inte samma mdjligheter. Skolorna kunde ha samarbete mellan de
elever som ldser finska och de som liaser mofi i form av till exempel gemensamma projekt. I de
tvasprakiga kommunerna kunde dven ett samarbete ordnas mellan de finsk- och svensksprakiga
skolorna. I de kommuner dir denna mojlighet inte finns kunde ett samarbete med finsksprakiga
skolor i annan kommun ordnas, till exempel i form av tandempedagogik. Tandempedagogik har
etablerats i Finland pa 2010-talet i savdl fysiska som virtuella lirmilj6er.
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Motivationen, attityder och sjalvfortroende borde lyftas fram mer

L utvirderingen i arskurs 9 lyftes som ett utvecklingsforslag fram motivationens och sjilvfértroendets
betydelse for inldrningen. For att hoja motivationen och intresset for dmnet kunde lirarna ha
samarbete mellan olika ldrodmnen, till exempel i samhillsldra och finska, ddr fokus snarare
ligger pa dmnesspecifikt sprak som behovs i samhallsldra och i samhillet dn pa sprdk som ldrs
ut isolerat utan meningsfull kontext. Att vilja intressanta och aktuella dmnen, ha uppgifter som
kraver bade muntlig och skriftlig kommunikation och skapa en trygg atmosfir kan bidra till en
positivare instdllning till finskan.

Elevernas instdllning till lirodmnet finska hade ett samband med sprékutvecklingen. De elever
som upplevde att de har nytta av dmnet redan i arskurs 6 utvecklades mer dn de elever som inte
upplevde nyttan. Detta gillde bada ldrokurserna. Elevernas upplevelse av nyttan och en positiv
atmosfdr dr viktigt for inldrningen. Da lirodmnet upplevs som meningsfullt och liraren som
entusiastisk samt eleven kdnner sig trygg med sina klasskamrater stdds sprakinldrningen. Det dr
viktigt att redan i bérjan av sprakinldrningen satsa pa en positiv och trygg atmosfdr. Det vore bra
om ldrarna fran olika skolor kunde triffas och utbyta goda praxis gillande dmnes6vergripande
teman, hur motivera eleverna och stirka deras attityder, engagemang och sjilvfértroende.

I lararutbildningen borde motivationens och attitydens roll lyftas fram mer. Det borde dven
ordnas fortbildning for lirare ddr det diskuteras motivationens roll fér inldrning och dér lararna
far redskap for hur arbeta sd att liroimnet intresserar eleverna och fir dem motiverade att studera.

For de ensprakigt svenska eleverna borde ges mer resurser

I den nya timfordelningen av A-sprak flyttades en arsveckotimme fran de hogre arskurserna till de
lagre drskurserna (férordning 793/2018). Enligt utvirderingsresultatet har en drsveckotimme mindre
i de hogre drskurserna haft negativ effekt i all synnerhet i de mer svensksprakiga kommunerna.
Enligt rektorerna i de svensksprakiga kommunerna racker inte timresurserna till for att utveckla
alla delomraden. Det fanns en oro for elevernas finskakunskaper bland rektorer i de skolor ddr
manga elever dr ensprakigt svenska och dir ménga elever har stora problem med finskan trots
att de far extra stod. I dessa kommuner dr utvecklingen i de produktiva fardigheterna liten eller
ingen alls. Utbildningsministeriet och Utbildningsstyrelsen borde diskutera hur man kunde ge
de svensksprikiga och svenskt-finskt tvasprakiga kommunerna resurser for att kunna utéka
timantalet i de hogre drskurserna.

Timf6rdelningen i Al-sprak dr enligt statsradets forordning 7 arsveckotimmar pé arskurserna
7-9 som utbildningsanordnarna och skolorna far fritt férdela mellan arskurserna i sina lokala
laroplaner. Har fanns en tydlig skillnad mellan skolor i Sédra Finland och Vistra Finland.
Rektorerna i enkiten i drskurs 9 uppgav att 6ver hilften (60 %) av skolorna i S6dra Finland
har 3 arsveckotimmar pa arskurs 9 medan i Vistra Finland har 6ver hilften (62 %) av skolorna
2 arsveckotimmar. Utbildningsanordnare kunde ha mer samarbete dir det diskuteras vilken
timfordelningen i lirodmnet finska gynnar eleverna mest.
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