" NATIONELLA CENTRET FOR
~ UTBILDNINGSUTVARDERING

LARRESULTAT | FINSKA | AK 6

Resultat av en utvdrdering varen 2018

Carola Akerlund
Jukka Marjanen
Laura Lepola

Publikationer 6:2019




LARRESULTAT I FINSKA | AK 6

Resultat av en utvardering varen 2018

Carola Akerlund
Jukka Marjanen
Laura Lepola

10 NCU

Nationella centret for utbildningsutvardering
Publikationer 6:2019



UTGIVARE Nationella centret for utbildningsutvardering

OMSLAG OCH TYPOGRAFI Juha Juvonen (orig.) & Sirpa Ropponen (bearbetn.)
OMBRYTNING PunaMusta Oy

ISBN 978-952-206-489-9 hft.
ISBN 978-952-206-490-5 pdf

ISSN 2342-4176 (tryckt)
ISSN 2342-4184 (online)
ISSN-L 2342-4176
www.karvi.fi

TRYCKERI PunaMusta Oy, Tammerfors

© Nationella centret for utbildningsutvardering



Sammandrag

Utgiven av
Nationella centret for utbildningsutvardering (NCU)

Publikationens namn
Larresultat i finska i ak 6. Resultat av en utvdrdering varen 2018

Forfattare
Carola Akerlund, Jukka Marjanen och Laura Lepola

I april 2018 utvarderade Nationella centret for utbildningsutvardering (NCU) larresultaten i
finska bland elever i arskurs 6 i den grundldggande utbildningen. I utvirderingen deltog 2 661
elever fran 165 finlandssvenska skolor. I utvirderingen deltog 1 596 elever som studerade finska
enligt A-lirokursen (A-finska) och 1 065 elever som studerade enligt den modersmalsinriktade
larokursen (mofi).

For bagge larokurserna utarbetades skilda utvarderingar som innehdéll flervalsuppgifter, uppgifter
med Oppna svar och produktiva uppgifter inom delomradena Firmdga att tolka texter (hor- och
lisforstaelseuppgifter) och Formadga att producera texter (muntlig och skriftlig produktion). I
utvdrderingen utvirderades hur vil eleverna natt kunskapsnivan fér goda kunskaper som finns
angiven i Grunderna for liroplanen for den grundliggande ntbildningen 2014 (LP 2014).

Resultaten granskas ur tre olika synvinklar: region, kommunens sprakprofil och elevens kon.
Skolorna som deltog i utvirderingen delades in i tre regioner: 1) sédra Finland, som bestod av
skolor i tvasprakiga kommuner i S6dra Finlands regionférvaltningsomrade, 2) vastra Finland,
som bestod av skolor i tvasprakiga och svensksprakiga kommuner i regionférvaltningsomraden
i Vistra och Inre Finland samt i Sydvidstra Finland och 3) sprakdskolor, som bestod av skolor i
finsksprakiga kommuner som ordnar grundliggande utbildning pd svenska.

Kommunerna dr indelade i fyra grupper pa basen av kommunens sprakprofil:

1) finsksprakiga kommuner ddr antalet svensksprakiga dr under 10 %, 2) kommuner didr 11-50 %
dar svensksprakiga (tvasprakiga kommuner med finsksprikig majoritet), 3) kommuner dar 51-80 %
dr svensksprakiga (tvasprdkiga kommuner med svensksprakig majoritet) och 4) svensksprakiga
kommuner déir antalet svensksprakiga ar over 80 %.

Eleverna i sddra Finland hade i genomsnitt bdttre resultat dn eleverna i vastra Finland i alla del-
omraden. De regionala skillnaderna &r storre i lairokursen for A-finska dn i lirokursen for mofi.
Eleverna i sprdkdskolorna hade i genomsnitt samma resultat som eleverna i sdra Finland. Sko-
lornas resultat skiljer sig ganska mycket fran varandra. Skillnaderna mellan flickors och pojkars
resultat dr relativt sma i bada ldrokurserna.



A-finska
Tolkningsuppgifterna

Nistan hilften av eleverna nadde i medeltal i horforstaelseuppgifterna nivan for goda kunskaper
A2.1. Resultatet i s6dra Finland var i genomsnitt bdttre dn i vastra Finland. I de mer finsksprakiga
kommunerna i sédra Finland (svenskhetsgrad under 50 %) nadde nédstan 80 % av eleverna nivan
for goda kunskaper, medan det var betydligt farre elever i vistra Finland i kommuner med samma
svenskhetsgrad som nadde motsvarande kunskapsniva.

Lasforstaelsen var det svagaste delomradet. I genomsnitt nadde en tredjedel av eleverna nivan
for goda kunskaper A2.1. S6dra Finland klarade sig bittre dn véstra Finland, da cirka hilften av
eleverna i sddra Finland naddde kunskapsnivan for goda kunskaper, medan cirka en femtedel av
eleverna i vastra Finland nddde samma niva. De mer finsksprakiga kommunerna i sédra Finland
hade ett bittre resultat, cirka 60 % av eleverna nadde nivdn fér goda kunskaper. I kommuner med
svenskhetsgrad 51-80 % var skillnaderna mellan s6dra och vdstra Finland liten. I de mest svensk-
sprakiga kommunerna i vistra Finland nadde bara 12 % av eleverna nivan for goda kunskaper.

De produktiva uppgifterna

Eleverna lyckades bdst i muntlig produktion. I genomsnitt nadde cirka 60 % av eleverna nivan
for goda kunskaper A1.3. Elever i kommuner med svensksprakig majoritet i vdstra Finland kla-
rade sig vdl i muntlig produktion, da i genomsnitt drygt hilften av eleverna nadde nivan fér goda
kunskaper. I skriftlig produktion nadde i genomsnitt 41 % av eleverna nivan f6r goda kunskaper
A1.3. Eleverna i de mer finsksprakiga kommunerna i sédra Finland lyckades bast i skriftlig pro-
duktion: cirka 60 % av eleverna nadde nivan for goda kunskaper. Sjitteklassisterna i kommuner
med svensksprakig majoritet (svenskhetsgrad 51-80 %) i vistra Finland presterade battre i skriv-
uppgiften dn sina jamnariga i kommuner med svensksprakig majoritet i sédra Finland.

I larokursen for A-finska dr skolornas andel i varriansen stor, speciellt i hor- och lasforstaelse, dar
resultatet varierar med 34 % i horforstaelse och 39 % i lasforstdelse. Regionerna och kommunens
sprakprofil férklarar en del av variansen mellan skolornas resultat. Da man beaktar region och
kommunens sprakprofil, dr skolornas andel i den totala variansen 20 % i horforstaelse och 21 %
i lasforstaelse.



Mofi
Tolkningsuppgifterna

I horforstaelseuppgifterna nadde nidstan 60 % av eleverna nivan fér goda kunskaper (B1.1).
Skillnaderna mellan skolornas resultat var sma i horforstaelse. I vdstra Finland ér resultatet i
medeltal svagare dn i sodra Finland. Sprakdskolornas resultat skiljer sig inte statistiskt signifikant
frdn resultatet i s6dra Finland. I lasforstaelseuppgifterna klarade sig eleverna simre, en tredjedel
av eleverna nadde i medeltal nivan fér goda kunskaper. Regionala skillnader fanns i ldsforstael-
seuppgifterna forvanande nog enbart i kommuner med finsksprikig majoritet (svenskhetsgrad
11-50 %). I sodra Finland nadde 31 % av eleverna nivan fér goda kunskaper medan i véstra Finland
nadde 22 % av eleverna motsvarande niva.

De produktiva uppgifterna

Eleverna lyckades vil i muntlig produktion. Tre fjardedelar av eleverna nadde i de muntliga upp-
gifterna nivan for goda kunskaper A2.2. Flera elever nadde till och med en hégre kunskapsniva.
Bidsta resultatet finns i mer svensksprakiga kommuner (svenskhetsgrad 51-80 %) i sodra Finland
dir 1 genomsnitt 80 % av eleverna nadde nivan for goda kunskaper. Svagaste resultaten finns i
tvasprakiga kommuner med finsksprakig majoritet (svenskhetsgrad 11-50 %) ddr knappt 70 % av
eleverna nadde i genomsnitt nivan for goda kunskaper. I skriftlig produktion nadde i medeltal
ungefdr hilften av eleverna nivan for goda kunskaper. En tredjedel av eleverna nadde till och med
en hogre kunskapsniva (B1.1). Eleverna i sédra Finland och sprakdskolorna lyckades i genomsnitt
badttre i de skriftliga uppgifterna dn eleverna i vistra Finland.

I larokursen f6r mofi varierade skillnaderna mellan skolornas resultat (3-27 %) beroende pa vil-
ket delomrade man granskar. I tolkningsuppgifterna var variansen under 10 %, i de produktiva
uppgifterna 6ver 20 %.

Bakgrundsinformation

I samband med utvdrderingen fick eleverna, ldrarna och rektorerna besvara en enkit. Cirka hilften
av alla sjatteklassister som deltog i utviarderingen hade borjat ldsa finska redan i arskurs 1. Elever
som lédste lirokursen i mofi kom huvudsakligen fran tvdsprakiga hem. Cirka 90 % av ldrarna som
undervisade i finska i arskurs 6 hade nagon form av ldrarbehorighet (klassldrare, dmnesldrare,
specialldrare) och lang arbetserfarenhet. Av lirarna hade 68 % klassldararbehorighet. Drygt half-
ten av ldrarna uppgav att de aldrig anvande nivaskalorna som finns i Den gemensamma europeiska
referensramen for sprak: lirande, undervisning och bedimning i sin undervisning och beddmning.

Eleverna svarade bland annat pa fragor gillande sin instéllning till skolan och deras sprakanvind-
ning pa fritiden. Sjitteklassisterna ansag att lirodmnet finska dr ett nyttigt dmne. Flickorna ansag
att dmnet dr en aning nyttigare dn pojkarna. Flickorna ldste ocksa mer pa fritiden dn pojkarna.



De sjitteklassister som ansag att finska dr ett nyttigt dmne lyckades bdttre i utvirderingsuppgif-
terna dn de som ansdg att de inte har sa stor nytta av larodmnet finska. Att tycka om lirodmnet
finska hade ett samband med resultatet i utviarderingen for elever som liser A-finska. For elever
som ldser lirokursen i mofi fanns inget samband mellan elevernas prestationer i utvirderingsupp-
gifterna och att tycka om lirodmnet. Anviandning av finska pa fritiden hade ett positivt samband
med elevernas prestationer i bada larokurserna. Ju mer eleverna anvinde finska pd fritiden, desto
béttre lyckades de i utvarderingsuppgifterna.

Amnesord: grundliggande utbildning, utvirdering, lirresultat, A- finska, modersmalsinriktad
finska, kunnande, formadga att tolka texter, horforstaelse, ldsforstaelse, forméga att producera
texter, muntlig produktion, skriftlig produktion, regionala skillnader
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Kansallinen koulutuksen arviointikeskus (Karvi) arvioi toisen kotimaisen kielen (finska) oppi-
mistuloksia ruotsinkielisen perusopetuksen kuudennella luokalla huhtikuussa 2018. Arviointiin
osallistui kaikkiaan 2661 oppilasta 165 koulusta. Oppilaista 1 596 opiskelee suomea toisena
kotimaisena kielend A-oppimdidran mukaisesti (jatkossa A-finska) ja 1 065 opiskelee suomea
kaksikielisille tarkoitetun didinkielenomainen suomi -oppimddrdn (modersmalsinriktad finska)
mukaisesti (jatkossa mofi).

Molempien oppimaddrien arvioinnit sisdlsivit monivalinta- ja avotehtavid sekd tuottamistehtdvid
osa-alueilta Taito tulkita teksteja (kuullun ja luetun ymmartamistd) ja Taito tnottaa teksteja (suullista
ja kirjallista tuottamista). Arvioinnissa tarkasteltiin, miten hyvin kuudesluokkalaiset ovat saavut-
taneet Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden 2014 mukaisen hyvin osaamisen tason.

Tuloksia tarkastellaan kolmesta eri nikokulmasta: alueet, kuntien kielijakauma ja oppilaan su-
kupuoli. Arviointiin osallistuneet koulut jaettiin kolmeen eri alueryhmadn: 1) alueeseen eteldi-
nen Suomi kuuluvat kaksikielisten kuntien koulut Eteli-Suomen aluehallintovirastoalueelta,
2) alueeseen ldntinen Suomi kuuluvat kaksikielisten ja ruotsinkielisten kuntien koulut Lansi- ja
Sisd-Suomen sekd Lounais-Suomen aluehallintovirastoalueelta. 3) Kolmanteen ryhmdan kuuluvat
sellaiset suomenkielisten kuntien ruotsinkieliset koulut, jotka jdrjestavit ruotsinkielistd perusope-
tusta. Tdstd ryhmastd kdytetddn nimitystd kielisaarekekoulut (sprakdskolor). Kunnat jaettiin nel-
jddn ryhmaddn kuntien ruotsinkielisyysasteen mukaisesti: 1) suomenkieliset kunnat, joissa alle 10 %
asukkaista on ruotsinkielisid, 2) kunnat, joissa 11-50 % on ruotsinkielisid (kaksikieliset kunnat, joissa
enemmistd on suomenkielisid), 3) kunnat, joissa 51-80 % on ruotsinkielisid (kaksikieliset kunnat,
joissa enemmisto on ruotsinkielisid) ja 4) ruotsinkieliset kunnat, joissa yli 80 % on ruotsinkielisia.

Eteldisen Suomen oppilailla oli keskimdarin parempi tulos kaikilla osa-alueilla kuin lintisen Suo-
men oppilailla. Alueelliset erot olivat A-finskan oppimdardssd suuremmat kuin mofin oppimaa-
rissd. Kielisaarekekoulujen oppilaat ja eteldisen Suomen oppilaat ylsivdt suurin piirtein samaan
tulokseen. Koulujen viliset tulokset erosivat melko paljon toisistaan. Tyttdjen ja poikien viliset
erot olivat suhteellisen pienid molemmissa oppimaddrissa.



A-finska
Tulkitsemistehtivit

Kuullun ymmartiamistehtivissa oppilaista melkein puolet ylsi hyvdn osaamisen taitotasolle
A2.1. Eteldisen Suomen tulos oli keskimddrin parempi kuin ldntisen Suomen. Eteldisen Suomen
kunnissa, joissa on suomenkielinen enemmistd (vihintddn 50 %), melkein 80 % oppilaista ylsi
hyvin osaamisen tasolle, kun taas oppilaat lantisen Suomen vastaavista suomenkielisistd kunnista
saivat heikomman tuloksen.

Luetun ymmadrtimisessi oppilaat saivat heikoimman tuloksen verrattuna muihin osa-alueisiin.
Keskimdirin kolmannes oppilaista ylsi hyvdn osaamisen taitotasolle A2.1. Eteldisen Suomen
oppilaista tille tasolle ylsi noin puolet, lintisen Suomen oppilaista vain noin viidennes. Suomen-
kielisemmissd kunnissa tulos oli keskimddrdistd parempi: noin 60 % oppilaista ylsi tavoitetasolle.
Kunnissa, joissa ruotsinkielisyysaste on 51-80 %, ei tuloksissa juuri ollut eroja eteldisen ja ldntisen
Suomen vililld. Lantisen Suomen ruotsinkielisimmissd kunnissa vain 12 % oppilaista saavutti
hyvian osaamisen tason.

Tuottamistehtivit

Oppilaat osasivat parhaiten suullisen tuottamisen tehtdvig, jossa keskimdirin noin 60 % oppilaista
saavutti hyvdn osaamisen tason Al.3. Oppilaat kunnista, joissa on ruotsinkielinen enemmisto,
saivat hyvidn tuloksen, reilut puolet oppilaista saavutti hyvin osaamisen tason. Kirjallisessa tuot-
tamisessa hyvdn osaamisen taitotasolle A1.3 ylsi 41 % oppilaista. Parhaaseen tulokseen ylsivit
oppilaat eteldisen Suomen suomenkielisemmistd kunnista. Heistd noin 60 % ylsi hyvin osaamisen
taitotasolle. Ruotsinkielisemmissd kunnissa (ruotsinkielisyysaste 51-80 %) ldntisen Suomen kuu-
desluokkalaiset saivat paremman tuloksen kirjoitustehtdvassd kuin eteldisen Suomen ikdtoverinsa.

A-finskan oppimddrdssd koulujen viliset erot ovat varsin merkittdvit, etenkin kuullun ja luetun
ymmadrtidmisessd. Koulujen osuus tulosten kokonaisvaihtelusta oli 34 % kuullun ymmartdmisessa
jajopa 39 % luetun ymmartamisessd. Alueen ja koulun sijaintikunnan ruotsinkielisyysaste selittavdt
osan koulujen vilisistd eroista. Jos alueelliset erot ja kuntien ruotsinkielisyysaste otetaan huomioon,
koulujen osuus vaihtelusta on kuullun ymmartamisessd 20 % ja luetun ymmartamisessd 21 %.



Mofi
Tulkitsemistehtivit

Kuullun ymmartimisessid melkein 60 % oppilaista ylsi hyvdn osaamisen taitotasolle (B1.1).
Koulujen viliset erot olivat kuullun ymmartdmisessd pienet. Lantisessd Suomessa tulokset olivat
keskimaddrin heikommat kuin eteldisessd Suomessa. Kielisaarekekoulujen ero eteldisen Suomen
oppilaisiin ei ollut tilastollisesti merkitsevd. Luetun ymmartimisessd oppilaat selviytyivit hei-
kommin: noin kolmannes oppilaista ylsi hyvian osaamisen tavoitetasolle. Alueellisia eroja luetun
ymmadrtdmisessd l0ytyi ainoastaan niistd kunnista, joissa on suomenkielinen enemmisté (ruot-
sinkielisyysaste 11-50 %). Hyvdn osaamisen tasolle ylsi 31 % eteldisen Suomen kuntien oppilaista
ja vain 22 % lantisen Suomen oppilasta.

Tuottamistehtivit

Oppilaat onnistuivat hyvin suullisessa tuottamisessa. Kolme neljdsosaa oppilaista ylsi hyvdn
osaamisen taitotasoon suullisessa tehtdvissd (A2.2). Useat oppilaat ylsivdt jopa titd paremmalle
taitotasolle. Parhaan tulokset saavuttivat eteliisen Suomen ruotsinkielisemmat kunnat (51-80 %),
joissa keskimddrin 80 % oppilaista ylsi hyvdn osaamisen taitotasolle. Heikoimmat tulokset loy-
tyivdt suomenkielisissd kunnissa (ruotsinkielisyysaste 11-50 %), joissa vajaat 70 % oppilaista ylsi
hyvin osaamisen taitotasolle.

Kirjallisessa tuottamisessa noin puolet oppilaista ylsi hyvdn osaamisen tavoitetasolle (A2.2).
Kolmannes oppilaista ylsi kirjallisessa tuottamisessa jopa korkeammalle taitotasolle (B1.1). Ete-
ldisen Suomen ja kielisaarekekoulujen oppilaat onnistuivat keskimddrin paremmin kuin ldntisen
Suomen oppilaat kirjallisissa tehtdvissa.

Mofi-oppimaddrdssd koulujen osuus tulosten hajonnasta vaihteli osa-alueen mukaan (3-27 %).
Erot olivat alle 10 % tulkitsemistehtdvissa ja yli 20 % tuottamistehtdvissa.

Taustatietoa

Arvioinnin yhteydessd oppilaat, opettajat ja rehtorit vastasivat taustakysymyksiin. Noin puolet
arvioinnissa mukana olleista kuudesluokkalaisista oli aloittanut suomen kielen opiskelun jo en-
simmdiselld luokalla. Oppilaat, jotka opiskelivat mofi-oppimadarda tulivat padsdantoisesti kaksi-
kielisistd kodeista. Noin 90 %:1la opettajista oli jonkinlainen opettajan patevyys (luokanopettaja,
aineen opettaja, erityisopettaja). Enemmisto oli luokanopettajia (68 %). Yli puolet opettajista
vastasi, ettei kdytd opetuksessaan eurooppalaisen viitekehyksen taitotasoja.



Oppilaat saivat vastata muun muassa kysymyksiin, jotka koskivat heidin asennettaan koulun-
kdyntiin sekd suomen kielen kayttoon vapaa-ajallaan. Kuudesluokkalaiset pitivdt suomen kieltd
hyodyllisend oppiaineena. Tytot pitivit finskaa oppiaineena jonkin verran hy6dyllisempand kuin
pojat. He my®&s pitividt oppiaineesta hieman enemman kuin pojat. Vapaa-ajan lukuharrastus oli
tytoilld yleisempi kuin pojilla.

Ne kuudesluokkalaiset, joiden mielestd suomen kieli on hyddyllinen oppiaine, suoriutuivat pa-
remmin arviointitehtdvissd kuin ne, joiden mielestd oppiaine ei ole niin hyodyllinen. Oppianeesta
pitdmiselld oli positiivinen yhteys oppilaan suoritukseen A-finskan -oppimdirdssd. Mofin-oppi-
maddrdssd ei vastaavaa yhteyttd ollut. Suomen kielen kdytolld vapaa-ajalla oli positiivinen yhteys
oppilaiden osaamiseen molemmissa oppimadrissd. Mitd enemman oppilas puhuu vapaa-ajallaan
suomea, sitd paremmin han selvisi tehtdvista.

Asiasanat: perusopetus, arviointi, oppimistulos, suomi toisena kotimaisena kielend, didinkie-

lenomainen suomi, taito tulita tekstejd, kuullun ymmartdminen, luetun ymmadrtdminen, taito
tuottaa tekstejd, suullinen tuotanto, kirjallinen tuotanto, alueelliset erot
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In April 2018, The Finnish Education Evaluation Centre (Karvi) evaluated the learning outcomes
in the second official language (A-finska) among sixth-grade students who received basic education
in Swedish. A total of 2,661 students from 165 schools participated in the study. 1,596 students
studied Finnish as a second official language (A-finska), and 1,065 studied Finnish according to
the bilingual syllabus wodersmalsinriktad finska (Moft).

Evaluations of both syllabuses included multiple choice and open assignments as well as production
tasks in the areas Ability to interpret texts (listening and reading comprehension) and _4bi/ity o
produce texts (oral and written production). The evaluation assessed how well the sixth-graders
had achieved a good level of competence according to the core curriculum for basic education
framework 2014.

The results were evaluated from three different perspectives: regions, municipal language
distribution and gender. The schools participating in the evaluation were divided into three
different groups: 1) Southern Finland included schools from the bilingual municipalities covered
by the Regional State Administrative Agency for Southern Finland, 2) Western Finland group
included schools of bilingual and Swedish-speaking municipalities in the areas of the Regional
State Administrative Agency for Western and Inland Finland and the Regional State Administrative
Agency for Southwestern Finland. 3) The third group included Swedish-speaking schools in
Finnish-speaking municipalities that provide basic education in Swedish. For this group, we use
the name ’other regional language schools’ (Sprakoskolor in Swedish). Municipalities were
divided into four groups according the number of residents speaking Swedish: 1) Finnish-speaking
municipalities with less than 10 % Swedish-speaking residents, 2) Municipalities where 11-50 %
of residents are Swedish-speaking (bilingual municipalities where the majority is Finnish),
3) Municipalities where 51-80 % of residents are Swedish-speaking (bilingual municipalities where
the majority is Swedish) and 4) Swedish-speaking municipalities where over 80 % of residents
are Swedish-speaking.
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On average, students in Southern Finland achieved better results in all the evaluation areas than
students in Western Finland. Regional differences were higher in the A-finska syllabus than in the
Mofi syllabus. Students in the other regional language schools and students in Southern Finland
achieved roughly the same results. The results between schools differ quite a lot. The differences
between girls and boys are relatively small in both syllabuses.

A-finska
Interpretation tasks

Almost half of the students in the listening comprehension tasks achieved a good skills level
of A2.1. The results in Southern Finland were on average better than in Western Finland. In
the municipalities of Southern Finland where there is a majority of Finnish-speaking residents
(over 50 %), almost 80 % of students achieved a good level of competence, whilst students from
the corresponding Finnish-speaking municipalities in Western Finland received a poorer result.

The students achieved the poorest results in reading comprehension, compared to other areas.
On average, one third of students achieved a good skills level of A2.1. About half of the students
in Southern Finland achieved the target level whilst only about one-fifth of the students in
Western Finland achieved the same level. In Finnish-speaking municipalities, the results were
better than average, with about 60 % of students achieving the target level. In municipalities with
a Swedish-speaking majority of 51-80 %, there were hardly any differences between Southern
and Western Finland. In the Swedish-speaking municipalities of Western Finland, only 12 % of
students achieved a good level of competence.

Production tasks

Students performed best in oral production, with an average of around 60 % of students achieving
a good skill level of A1.3. Students from municipalities with a Swedish-speaking majority achieved
a good result, with over half of the students achieving a good level of competence. 41 % of students
achieved a good skills level of Al.3. in written production. The best results were achieved by
students from predominately Finnish-speaking municipalities in Southern Finland, where about
60 % of students achieved a good skill level. In the Swedish-speaking municipalities of Western
Finland (percentage of Swedish-speaking residents 51-80 %), the sixth-graders achieved a better
result in writing than their peers in Southern Finland in corresponding municipalities.

In the A-finska syllabus, the differences between schools are quite significant, especially in
listening and reading comprehension. Differences between schools accounted for 34 % of the total
variation in results in listening comprehension and up to 39 % in reading comprehension. The
numbers of Swedish-speaking residents in the region and in the school location explain some of
the differences between schools. If the regional differences and the number of Swedish-speaking
residents in the municipalities are taken into account, differences between schools account for
20 % of the variation in listening comprehension and 21 % in reading comprehension.
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Mofi
Interpretation tasks

Nearly 60 % of students reached a good skill level of B1.1 in listening comprehension. The
differences between the schools were small in listening comprehension. In Western Finland,
the results were on average poorer than in Southern Finland. The differences between other
regional language schools in Southern Finland were not statistically significant. The students did
less well in reading comprehension, with on average, about one third of the students achieving
the target level of good skills. Regional differences could be found only in those municipalities
with a Finnish-speaking majority (11-50 % Swedish-speaking). 31 % of students in the Southern
Finland municipality had a good level of competence and, respectively, in Western Finland, 22 %
of students achieved the same level.

Production tasks

Students performed well in oral production. Three-quarters of students achieved a good skill level
of B1.1 in oral tasks. Several students even achieved a higher level of skill. The best results were
achieved by Swedish-speaking municipalities in Southern Finland (51-80 % Swedish-speaking),
where on average 80 % of students reached a good skill level. The poorest results were found in
Finnish-speaking municipalities (11-50 % Swedish-speaking), where less than 70 % of students
achieved a good skill level.

In written production, about half of the students achieved a good skill level. One-third of the
students achieved an even higher level in writing than the target level of B1.1. On average, students
from Southern Finland and other regional language schools performed better than students in
Western Finland in their written assignments.

In the Mofi syllabus, the differences between schools vary depending on the area (3-27 %). The
differences were less than 10 % in interpretation tasks and over 20 % in production tasks.

Background information

During the evaluation, students, teachers and principals answered background questions.
Approximately half of the sixth-graders who participated in the evaluation had begun studying
Finnish in the first grade. Students who studied the Mofi syllabus came mainly from bilingual
families. About 90 % of the teachers had a teacher qualification (class teacher, subject teacher,
special needs teacher). The majority were class teachers (68 %). More than half of the teachers
felt that they do not use the skill levels of the European reference framework in their teaching.
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Among other questions, students were asked about their attitude to schooling and the use of
Finnish language in their spare time. The sixth-grade students considered Finnish as a useful
subject. More girls than boys considered Finnish to be a useful subject. They also liked the subject a
little more than the boys liked it. Reading for leisure was more common with girls than with boys.

Those sixth-grade students who think Finnish is a useful subject performed better in the assessment
than those who thought the subject was not so useful. Liking the subject had a positive connection
to the students’ performance in the A-finska syllabus. There was no similar link in the Mofi
syllabus. The use of Finnish in their free time had a positive connection to students’ skills in both
syllabuses. The more the students spoke Finnish in their free time, the better they were able to
complete the evaluation tasks.

Keywords: Basic education, evaluation, learning outcomes, Finnish as a second official language,

native Finnish, skills to interpret texts, listening comprehension, reading comprehension, skills
to produce texts, oral production, written production, regional differences
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Forord

Nationella centret for utbildningsutvdrdering (NCU) genomforde i april 2018 en utvdrdering av
larresultat i finska i arskurs 6 som ingick i NCU:s utvirderingsplan fér aren 2016-2019. Enligt
Grunderna for ldroplanen i den grundldggande utbildningen 2014 (LP2014) infaller det forsta
etappmalet i finska i slutet av drskurs 6. Lirodmnet finska undervisas som tva skilda larokurser:
finska som A-sprak (A-finska) och finska med modersmalsinriktning (mofi). Bada lirokurserna
har egna mal i LP 2014. I den hdr rapporten presenteras resultaten i lirodmnet finska i arskurs 6
i de bada ldrokurserna.

Undertecknad har ansvarat for planeringen av utvirderingen. Planeringen av det digitala systemet
gjordes i tdtt samarbete med Laura Pihala, projektchef for det digitala arbetet i NCU. Specialexpert
Jukka Marjanen har ansvarat f6r metoder och analyser av resultaten. Som utvdrderingsassistent
fungerade i borjan Mika Puukko som hjilpte till med praktiska arrangemang. Laura Lepola tog
Over arbetet som utvdrderingsassistent och till hennes arbetsuppgifter horde dven de elektroniska
enkdten till rektorer och ldrare samt inmatning av skolorna i det digitala systemet. Andra personer
vid NCU har dven hjdlpt till med utvirderingen i olika skeden av projektet.

En sakkunniggrupp sammankallades som tillsammans skapade ramarna for utvirderingen. Med-
lemmarna i sakkunniggruppen konstruerade dven uppgiftsforslag som lampade sig f6r malgruppen.
Alla medlemmar i gruppen har erfarenhet av undervisning i finska i drskurs 6. I gruppen ingick
foljande personer: Maria Heikel (FM finska, Nagu), Karita Markusas (rektor, Lovisa), Kerstin
Niemeld (FM finska, Helsingfors), Johanna Rehnstrom (FM finska, Ekends), Charlotta Uusitalo
(klassldrare, Karleby) och Camilla Wisur-Heikkild (FM finska, Kimito).

Ett varmt tack till alla personer vars dmneskunskaper, digitala kunskaper och kunskaper om
undervisningen i arskurs 6 har bidragit till att projektet framskred val. Speciellt fortjanstfullt
har de sakkunniga kunnat moéta de utmaningar som en digital utvardering i process medfor. Ett
sarskilt tack till Kerstin Niemeld som har delat med sig av sin tid for projektet och bidragit med
manga goda rad.
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De viktigaste samarbetsparterna har varit alla de skolor som deltagit i planeringen av projektet
och som deltagit i genomforandet av utvirderingen. Ett stort tack till testskolorna som hjilpt
oss att utveckla vér digitala plattform. Er positiva instédllning till vara besok har glatt oss och er
respons pa vara testplattformar har varit vardefullt. En annan viktig samarbetspart har varit alla
de skolor som deltagit i sjilva utviarderingen. Ett stort tack till alla skolor och elever for en vil
genomford utvirdering! Speciellt lirarna gjorde ett noggrant arbete och tog sig an alla utma-
ningar: da elever for forsta gangen ska utfora en digital utvardering kravs det mycket av ldararna
vid genomforandet. Genom ert fortjanstfulla arbete har det material som ligger for grund for
denna utvirdering kunnat samlas in.

Det planeras en uppfoljning av larresultaten varen 2021 da eleverna som nu deltagit i utvirdering
gar pa arskurs 9.

projektchef

Carola Akerlund
mars 2019
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Under varen 2018 genomforde Nationella centret for utbildningsutvdrdering (NCU) i de finlands-
svenska skolorna for forsta gangen i slutet av arskurs 6 en nationell utvirdering av larresultat
i larodmnet finska. Utvdrderingen gillde elever som ldste A-finska enligt det andra inhemska
spraket (A-finska)! och svensk-finskt tvasprikiga elever som liste modersmalsinriktad finska
(mofi)% Lirokurserna hade skilda utvdrderingar.

Malet med utvdrderingen var att fa tillforlitlig, nationell information om elevernas kunskaper
och fardigheter i lirodmnet finska i slutet av drskurs 6 i de finlandssvenska skolorna. I vilken
man hade eleverna natt etappmalen i A-finska? Fanns det variation i elevernas kunnande i de olika
delomriddena som ndmns i Grunderna f6r laroplanen for den grundliggande utbildningen 2014
(LP 2014)%? Var resultaten ungefdr lika i kommuner med samma sprakprofil? Vilka bakgrunds-
faktorer kunde férklara eventuella skillnader i resultaten?

Detta var den forsta digitala utvarderingen som NCU genomfért. Enligt ldroplansgrunderna
borde sprakundervisningen ocksa befrimja utvecklandet av elevernas multilitteracitet. Informa-
tions- och kommunikationsteknologi skapade en mgjlighet att genomfora utvirderingen i mer
autentiska situationer (LP 2014:198). En digital utvdrdering gav en mdéjlighet att alla elever i de
bada larokurserna kunde utféra de muntliga uppgifterna pa ett smidigare sdtt dn tidigare.

For utvarderingen bildades en sakkunniggrupp bestdende av sakkunniga med erfarenhet av att
undervisa finska i arskurs 6. Medlemmarna i sakkunniggruppen representerade hela Svenskfin-
land. I utvdrderingen ingick forutom uppgifter som provade elevernas fardigheter dven enkiter
till elever, larare och rektorer. I den hir rapporten presenteras utviarderingens genomfdrande
samt resultatet.

1 I rapporten anvands harefter forkortningen A-finska for det andra inhemska spraket.

2 Irapporten anvéands harefter forkortningen mofi for modersmalsinriktad finska.

3 | rapporten anvands harefter forkortningen LP 2014 foér Grunderna for laroplanen for den grundlaggande utbildningen
2014
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1.1 Laroplansgrunderna 2014 i laroamnet finska

Utvidrderingen gjordes i enlighet med den utvirderingsplan som faststillts av Undervisningsmi-
nisteriet’. Utgangspunkt for denna utvardering finns i Grunderna for laroplanen i den grundliggande
utbildningen 2014 (LP 2014)°. Det forsta etappmalet i lirodmnet finska dr utskrivet i slutet av
arskurs 6.

Enligt laroplansgrunderna LP 2014 borjar eleverna ldsa A-finska i arskurs 3. Undervisningen i
finska kan borja redan i arskurs 1, i férsta hand i form av sprakdusch, vilket innebdr att eleverna
ldr sig grunderna i finska genom sang, spel och lek samt genom att lyssna pa malspraket. Eleverna
som laser ldrokursen f6r mofi har som mali drskurserna 1-2 att genom sdng, spel och lek utveckla
sitt sprak och sitt kunnande i finska. Undervisningen kan genomféras som helhetsskapande
undervisning i samband med andra lektioner (LP 2014: 125).

Undervisningen i arskurs 3-6 ska vicka elevens intresse for den sprakliga och kulturella méngfal-
den i skolan och den omgivande vidrlden och uppmuntra eleverna att kommunicera i autentiska
sprakmilj6er. Undervisningen ska stdrka elevens tilltro till sin férmaga att ldra sig sprak. Eleverna
uppmuntras att modigt anvanda sina sprakkunskaper. (LP 2014:198) De digitala verktygen lyfts
fram i LP 2014. Eleven uppmuntras att 6va sina kunskaper i finska dven med hjdlp av digitala
verktyg (LP 2014:199). Da utvarderingsplattformen byggdes upp tog man i beaktande dessa mal
i LP 2014.

I LP 2014 finns cirka tio mal upprdknade fér undervisningen i finska. Malen i liroplanen pre-
senteras hdr i en kort sammanfattning. Ett av malen dr bland annat att undervisningen ska
uppmuntra eleverna att ldgga marka till den kulturella mangfalden i omgivningen och vicka
intresse for finska. Eleven ska uppmuntras vardesitta de bada nationalspraken (M1 i A-finska
och M2 imofi)°. Elever som ldser A-finska ska uppmuntras att tolka for aldersgruppen lampliga
texter (M10) och ges mojlighet att 6va sig att producera text i tal och skrift (M11). Eleverna
ska ges mojlighet att fa trina muntlig och skriftlig kommunikation (M7). Mofi -eleverna ska
uppmuntras till initiativférmaga i kommunikationssituationer och att utveckla sprakliga kom-
pensationsstrategier (M7). Eleverna ska erbjudas mdéjlighet att med hjilp av lds- och ldrstrate-
gier tolka lattbegripliga texter pa standardsprdk (M9) samt handledas att producera texter som
hanfor sig till vardagen (M10).

Bedomningen ska ge eleverna mojlighet att bli medvetna om sina kunskaper och sporra dem
att utveckla sina fardigheter. For att definiera kunskapsnivan for lisdrsbetyget i drskurs 6 ska
liraren anvdnda de nationella beddmningskriterierna i larokursen for A-finska respektive mofi.
Bedémningen ska grunda sig pa Nivdskalan fir sprakkunskap och sprakutveckling’ som dr en i Fin-
land utarbetad tillimpning av de skalor som ingar i Den Europeiska referensramen for undervisning,

Plan for utbildningsutvarderingarna under aren 2016-2019
| rapporten anvands hérefter forkortningen LP 2014 for Grunderna fér Idroplanen i den grundldggande utbildningen 2014.
Malen for undervisningen | LP 2014 &r uppraknade enligt M1, M2, M3 osv.

Nivaskala for sprakkunskap och sprakutveckling: Nivaskalan &r en i Finland utarbetad tilldmpning av de skalor som
ingar i den allmaneuropeiska referensramen for undervisning, inlarning och bedémning av sprak som utvecklats av
Europaradet.

~N o o
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inldrning och bedimning (LP 2014:200). I beddmningskriterierna for goda kunskaper finns dven
delomradena Kulturell mangfald och sprakmedvetenbet och Fardigheter for sprikstudier. Dessa delom-
raden har ett kunskapskrav som inte dr matbara i denna typ av utvirdering.

Denna utvdrdering byggdes upp med LP 2014 som grund. I utvirderingen var delomradena Firmdga
att tolka texteroch Formaga att producera texterifokus. Delomradet Formdga att kommunicera har inte
utvdrderats, da muntliga uppgifter med vixelverkan mellan elever kriver mer resurser i skolan
for att kunna genomforas. Nagra uppgifter inom struktur och ordkunskap fanns med i utvirde-
ringen, men pa grund av att det i laroplansgrundernas inte anges kravnivaer for dessa delomraden,
redovisas de inte i denna rapport. Skolorna har fatt resultat pa alla delomraden i utvdrderingen.

TABELL 1. Bedémningskriterier i LP 2014 fér goda kunskaper (vitsordet 8) i slutet av arskurs 6 i
ldroamnet finska i de delomraden som utvarderades.

A-finska Mofi
Delomrade Kunskapsniva Kunskapsniva
Formaga att tolka | A2.1 Den grundldggande B1.1 Fungerande grundldggande
texter sprakfardighetens begynnelseskede sprakfardighet
Formaga att A1.3 Fungerande elementar A2.2 Grundlaggande sprakfardighet stadd
producera texter sprakfardighet i utveckling

Eleverna som deltog i utvirderingen i arskurs 6 hade ldst lirodmnet finska i tva ar enligt LP 2004®
och i tva ar enligt LP 2014. Kravnivan for goda kunskaper i lairokursen A-finska fran LP 2004 till
LP 2014 har justerats uppat inom delomradet horforstaelse fran Al.3 till samma niva som for
lasforstdelse, det vill sdga till A2.1. De Ovriga kravnivaerna blev oférdndrade. I larokursen mofi
har kriterierna fér goda kunskaper sinkts inom delomradet Forwaga att tolka texter och Formdiga
att producera texter. 1 delomradet Formaga att tolka texter har kravnivan sankts fran B1.2 till B1.1
och i delomradet Formdga att producera fexter fran B1.1 till A2.2. Denna utvirdering foljer bedom-
ningskriterierna som finns i LP 2014.

Kunskapsnivan for goda kunskaper i Formaga att tolka texter i Nivaskalan for sprakkunskap och
sprakutveckling innehaller foljande kriterier:

A2.1 (A-finska)  Eleven forstar texter som innehaller enkla, bekanta ord och uttryck samt tydligt tal.
Forstar det centrala innehallet i korta, enkla budskap som intresserar hen och grund-
tankarna i en forutsigbar text som innebdller ett bekant ordforrad. Klarar mycket
enkel slutledning med hjalp av kontexten.

B1.1 (mofi) Eleven forstar det vasentliga och vissa detaljer i tydligt och relativt langsamt allmdin-
sprakligt tal eller i littfattlig skriven text. Forstar tal eller skriven text som bygger
pa gemensam erfarenbet eller allmdin kunskap. Urskiljer dven utan forberedelse det
centrala innehallet, nyckelord och viktiga detaljer.

8 Grunderna fér l&roplanen for den grundldggande utbildningen 2004
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Kunskapsnivan for goda kunskaper i Formdga att producera texteri Nivdskalan for sprakkunskap och
sprakutveckling innehaller foljande kriterier:

Al.3 (A-finska) Eleven bebdrskar en begrinsad mdngd korta, indvade uttryck, det mest centrala ordfor-
radet och grundliggande satsstrukturer. Kan med bjilp av ett begransat uttrycksforrad
berdtta om vardagliga och for hen viktiga saker samt skriva enkla meddelanden. Uttalar
indvade uttryck begripligt.

A2.2 (mof1) Eleven kan rikna upp och beskriva (for sin alder typiska) saker som anknyter till
vardagen med bjilp av vanliga ord, ndgra idiomatiska uttryck samt grundliggande och
tbland ocksa lite svarare strukturer. Kan tillampa ndgra grundliggande nttalsregler
ocksd i andra an indvade uttryck.

1.2 Tidigare utvarderingar i larodamnet finska

Det har tidigare gjorts tva nationella utvarderingar i lirodmnet finska, bada i arskurs 9. Den ena
genomfordes 2001 och den andra 2009.

Centrala resultat i utvarderingen 2001

[ utvirderingeniarskurs 9 ar 2001 (Toropainen: 2001) deltog drygt 1 000 niondeklassare i sjutton
finlandssvenska skolor. Alla elever gjorde samma uppgifter dven om cirka 300 elever laste finska
enligt lirokursen fér mofi. Uppgifterna hade anknytning till sprakets struktur, textforstaelse,
horforstdelse och skrivande. Dessutom utfoérde ungefdr en femtedel av eleverna i par en muntlig
uppgift under utvirderingens andra dag. Resultaten for utvarderingen presenterades skilt for
A-finska och mofi.

I resultatet framgick att A-finska klarade sig bast i horforstielse. De svagaste resultaten fanns i
delomradet lasforstaelse och i uppgifter om finska sprakets struktur. Skillnaden f6r mofi -eleverna
var inte lika tydlig; resultaten i de olika delomrddena var ritt sd likartade. De tvasprdkiga eleverna
klarade sig béttre dn de ensprakigt svenska eleverna, vilket kan anses vara naturligt.

En regional ojamlikhet syntes bland eleverna som studerade finska enligt ldrokursen for A-
finska: andelen rétta svar i de olika uppgifterna kunde som mest avvika fran varandra med cirka
en tredjedel. Tydligast var skillnaden i resultaten mellan Vdstra Finlands och S6dra Finlands
lan. Motsvarande regionala skillnader framkom inte lika tydligt hos elever som studerat enligt
larokursen for mofi.
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Centrala resultat i utvarderingen 2009

I den andra utvdrderingen deltog drygt 2500 elever i 40 finlandssvenska skolor. Knappa 1700
elever som foljde lairokursen for A-finska och cirka 1100 elever som f6ljde lirokursen for mofi
hade skilda utvdrderingar. I utvarderingen (Toropainen: 2009) mdttes elevernas fardigheter i hor-
och lasforstaelse, sprakkinnedom och i muntlig och skriftlig produktion. I den muntliga delen
deltog ungefdr var femte elev som foljer larokursen for A-finska och den genomférdes en annan
dag dn den skriftliga delen av provet.

A-finska lirokursens elever nadde i genomsnitt kunskapsnivan A2.1 i skrift och nivan A2.2 i tal.
I de produktiva uppgifterna nadde eleverna i S6dra Finlands ldn hégre kunskapsniva dn elever i
Vistra Finlands ldn. De elever som foljer mofi-ldrokursen nadde i genomsnitt kunskapsnivan B1.2
i skrift. I larokursen for mofi fanns inga storre skillnader mellan regionerna.

De regionala skillnaderna i utvdrderingen 2009 fér A-finska var pa ungefdr samma niva som
ar 2001. I receptiv sprakkunskap (hor- och lasforstaelse samt sprakkunskap) var skillnaden i
16sningsprocent mellan S6dra och Vidstra Finlands ldn lika stor som i den féregdende utvarde-
ringen (ca 30 %).

Skillnad mellan flickor och pojkar i utvarderingen 2001 och 2009

I utvirderingen 2001 var flickornas kunskaper i finska ndgot battre dn pojkarnas, férutom i muntlig
kommunikation. I lirokursen fér A-finska kommunicerade pojkarna nagot bittre dn flickorna.
Flickor som studerat enligt lairokursen for A-finska hade ett resultat som var 6 % bdttre dn mot-
svarande resultat for pojkar. De tvasprakiga flickorna som studerade enligt mofi-larokursen var
bdttre dn pojkarna pa alla delomraden. I larokursen fér mofi hade flickorna 8 % bittre resultat
dn pojkarna.

I rapporten 2009 konstaterades att skillnaden mellan flickor och pojkar minskat. Orsaken till att
skillnaderna mellan flickor och pojkar har blivit mindre sedan utvdrderingen 2001 ir enligt rap-
porten 2009 att flickornas resultat dr lagre dn tidigare. I utvarderingen 2009 var flickornas resultat
i A-finska 3 % och i mofi 5 % bdttre dn pojkarnas resultat.

Jamforelse av bedémningssatt ar 2001 och 2009

De beddomningssdtt som ldrarna anvinde ar 2001 var traditionella. Elevens vitsord i finska
bestimdes huvudsakligen pa basis av skriftliga grammatikprov, skriftliga prestationer samt
muntliga laxférhor. I utvarderingen 2009 konstaterades att skrivfardigheterna verkade spela en
betydande roll vid slutbedémningen av kunskaper i finska, dven om ldroplanen forutsatte att
slutbedomningen ska basera sig pa alla fyra delomraden: 1ds- och horforstaelse, skrivning och tal.
I utvirderingen konstaterades att beddmnings- och testmaterial for alla delomraden inte fanns
till lararnas férfogande.
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Utvdrderingen ar 2009 visade att beddmning av elevernas kunskaper inte var rattvis, varken inom
larokurserna eller i ett regionalt perspektiv. Det krdvdes mer av elever i S6dra Finlands ldn dn av
elever i Vistra Finlands ldn. I rapporten konstaterades att grunderna for elevbedémningen i de
hir tva regionen var olika.

I utvdrderingen 2009 lyftes bland annat fram att skillnaderna i resultaten i lirokursen for A-
finska mellan Sodra och Vistra Finland inte forandrats sedan 2001. Det konstaterades ocksa att
lirarna behover fortbildning i att anvdnda och tillimpa den europeiska referensramens kriterier
i beddmning och undervisning.
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2.1 Syftet med utvarderingen

Utvdrderingens fokus ligger pa 6vergangsskedet fran drskurs 6 till arskurs 7. Mdnga elever byter
skola efter utgangen av arskurs 6. Bedomningen i slutet av arskurs 6 dr ett viktigt delmal med
tanke pa fortsatt skolgang i arskurs 7-9.

Utvdrderingens mal dr att fa tillforlitlig, nationell information om kunskaperna i lirodmnet finska
i vara finlandssvenska skolor och att ta reda pa hur vil eleverna i arskurs 6 uppnatt etappmalet for
lairoamnet finska som finns angivet i LP 2014 (LP 2014: 200, 208). I de nationella utvarderingarna
utvdrderas inte enskilda elever eller skolor. De nationella utvdrderingarna dr enhetliga massut-
varderingar som ger tillforlitlig och jaimforbar information om de viktigaste larresultaten och
utbildningssystemet. Denna utvidrdering ger en uppfattning om den nationella kunskapsnivan i
lirodmnet finska i slutet av arskurs 6.

I liroplanen LP 2014 nimns beddmningskriterierna for goda kunskaper (=vitsordet 8) i slutet
av arskurs 6. Med dessa beddmningskriterier som utgangspunkt stdlldes fem fragor som utvir-
deringen forsoker fa svar pa:

1. I vilken man har eleverna natt etappmalen som ndmns i LP 2014 i lirokursen for
A-finska och Mofi?

Inom vilka delomraden &r resultaten starkare respektive svagare?
Befinner sig eleverna regionalt pa ungefdr samma niva?
Ligger resultatet i kommuner med liknande sprakprofil pa ungefdr samma niva?

gy N

Vilka bakgrundsfaktorer kan forklara olika samband och skillnader i resultaten? T.ex.
Finns det skillnader i resultatet mellan elever som anvinder finska pa fritiden och de
som inte gor det? Har de elever som ldser bocker pa fritiden ett battre resultat dn de
elever som inte gor det?
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2.2 Deltagare

I utvirderingen deltog 165 av totalt 216° finlandssvenska skolor.® Skolorna representerar 46 kom-
muner. I utvirderingen deltog 1 596 elever som ldser ldrokursen for A-finska och 1 065 elever som
laser lirokursen for mofi. Av de deltagande eleverna laser 768 flickor och 828 pojkar lirokursen
for A-finska och 561 flickor och 504 pojkar larokursen for mofi. Ett fatal elever valde att inte ange
kon, de har uteslutits fran resultatet.

Deltagarna i utvdrderingen dr grupperade pa tre olika sdtt: enligt region, kommunens sprakprofil
och kon. Det finns tre regioner: sddra Finland, véistra Finland och sprakdskolor. I sédra Finland
ingar skolor fran tvasprdkiga kommuner som hor till Regionforvaltningsomradet (RFV) i S6dra
Finland. Fran s6dra Finland deltog elever fran 15 kommuner. Till vistra Finland hor skolor fran
svensksprakiga och tvasprakiga kommuner i RFV Vistra och Inre Finland och RFV i Sydvistra
Finland. Fran vidstra Finland deltog elever fran 16 kommuner. Till regionen sprakéskolor hor
skolor fran finsksprakiga kommuner som erbjuder grundldggande utbildning pa svenska. Skolor
fran 15 kommuner hor till regionen Sprakoskolor.

So6dra Finland bestar av de tvasprakiga kommuner inom omrdde 1. Vdstra Finland bestar av de
tvasprakiga och svensksprakiga kommunerna inom omradena 2 och 4. Sprakodskolorna bestar
av de finsksprakiga kommuner som erbjuder svensksprakig grundliggande utbildning inom alla
regionforvaltningsomraden.

1. Sodra Finland
2. Sydvastra Finland
3. Ostra Finland
4. Vastra och Inre Finland
5. Norra Finland
6. Lappland

BILD 1. Regionindelningen

9 Statistikcentralen: 160PLA_089 Oppilasrekisteri 2015
10 Landskapet Aland deltog inte i utvarderingen.
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Kommunerna dr dven regionvis indelade i fyra kommungrupper. Indelningen har gjorts pa basis
av Statistikcentralens uppgifter om kommunens sprakprofil. I denna rapport dr grupperna

1. svenskhetsgrad <10 %

2. svenskhetsgrad 11-50 %

3. svenskhetsgrad 51-80 %

4. svenskhetsgrad >80 %

kommuner dir majoriteten dr finsksprakiga

tvasprakiga kommuner med finsksprakig majoritet

tvasprakiga kommuner med svensksprakig majoritet

kommuner dir majoriteten dr svensksprakiga

Da resultaten granskas enligt kon har man inte beaktat de fatal elever som valt att inte ange
kon. I utvdrderingen varierade elevantalet i de olika sprakprofilerna. Deltagarantalet i A-finska

framgar i tabell 2.

TABELL 2. Deltagare i larokursen for A-fi enligt region, kommunens sprakprofil och kén

Afi kommunens antal elever enligt kon totala antalet elever
region sprakprofil flickor pojkar
sodra Finland <10 % 86 111 197
11-50 % 150 127 277
51-80 % 85 97 182
>80 % 0 0 0
Tillsammans 321 335 656
vastra Finland <10 % 10 18 28
11-50 % 4 49 90
51-80 % 173 178 351
>80 % 223 248 471
Tillsammans 447 493 940
Totalt 768 828 1596

Elevantalet i lirokursen fér mofi dr inte jamnt fordelat i Svenskfinland. I sddra Finland finns
betydligt fler elever som ldser lirokursen for mofi dn i vdstra Finland. Det storsta elevantalet i
sodra Finland finns i de kommuner ddr mindre dn 10 % talar svenska. Denna kommuntyp har i
vastra Finland minst antal deltagare. Elevantalet i sprakdskolorna ar lagt &ven om skolor fran 15
kommuner var med i utvirderingen. (tabell 3)
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TABELL 3. Deltagare i larokursen for mofi enligt region, kommunens sprakprofil och kon

Mof_i kommunens antalet elever enligt kon totala antalet elever
region sprakprofil flickor pojkar
s6dra Finland <10% 198 186 384
11-50 % 126 112 238
51-80 % 25 25 50
Tillsammans 349 323 672
vastra Finland <10 % 39 37 76
11-50 % 67 51 18
51-80 % 57 38 95
Tillsammans 163 126 289
sprakdskolor <10 % 49 55 104
11-50 % 0 0 0
51-80 % 0 0 0
Tillsammans 49 55 104
Totalt 561 504 1065

Pd grund av att alla deltagare inte besvarade alla uppgifter, uppnar elevantalet i den hir rapportens
tabeller och figurer inte alltid det totala antalet deltagare. Varje uppgift granskas utgaende fran
antalet elever som gjort uppgiften. Da resultat jamfors mellan kommuner med olika sprakprofiler,
presenteras inget resultat om elevantalet dr fdrre dn 50. Antalet elevsvar i de muntliga uppgifterna
dr en aning ldgre pa grund av att vissa inspelningar inte lyckades.

2.3 Delomraden och fokus i uppgifterna

Elever som ldser lirokursen i A-finska och i mofi hade skilda utvdrderingar. Riktlinjerna for
utvdrderingarna baserade sig pa kunskapskraven for goda kunskaper i slutet av arskurs 6 (LP
2014) i bada ldrokurserna och drogs upp av sakkunniggruppen. Utvdrderingens fokus ligger pa
delomradena Firmadga att tolka texter och Formdga att producera texter. Den tid som eleverna anvinde
for att jobba med uppgifter anpassades till elevernas alder, varfér maximitiden foér utviarderingen
besléts vara 60 minuter. Utvdrderingsmaterialet forhandstestades i 16 finlandssvenska skolor.
Efter forhandstestningen valdes ett limpligt antal uppgifter ut till utvirderingarna. Uppgifterna
valdes sa att det inom varje delomrade fanns bade ldttare och svarare uppgifter.

33



I bada utvarderingarna fanns atta uppgiftshel-
heter i delomrddet att tolka texter; fyra horfor-
stdelseuppgifter och fyra lisforstaelseuppgifter
samt tvd uppgifter i delomrdadet muntlig produk-
tion. I delomradet skriftlig produktion fanns
i utvdrderingen for A-finska en uppgift och i
utvarderingen for mofi tva uppgifter.

Uppgifterna kunde géras bade med dator och
larplatta och kravde hérlurar och mikrofon.
foto: Tuomas Sarparanta

Uppgifterna i de olika delomradena skulle vara tillrickligt mdnga for att ge en tillforlitlig bild
av kunskaperna. I utvirderingen i A-finska ingick en skriftlig uppgift medan i utvirderingen for
mofi ingick tva skriftliga uppgifter. Den ena skrivuppgiften fanns i bada utvirderingarna. I bada
utvdrderingarna fanns tva muntliga uppgifter. De tvd muntliga uppgifterna var de samma i bada
utvdrderingarna.

Instruktionerna till uppgifterna i larokursen i A-finska gavs pa svenska med motiveringen av
att det dr viktigt att eleven forstar vad hen ska gora, for att utesluta risken att elevens presta-
tion faller pa att hen inte forstatt uppgiften. I utvirderingen i lirokursen for mofi var de flesta
instruktionerna pa finska. De uppgifter som fanns i bada utvirderingarna hade instruktioner pa
svenska. Detta ansags inte skapa nagot problem for elever som liser enligt mofi-larokursen, da
en tvdsprakig elev bor kunna forstd instruktioner pa bada modersmalen.

2.4 Det digitala systemet

Forberedelse

I november 2016 gavs rektorer och ansvariga for informations- och kommunikationsteknik (IKT-
ansvariga) i alla skolor med arskurs 6 en mojlighet att besvara en webbenkdt dir man kartlade
skolornas tekniska utrustning och kapacitet. Ur svaren framkom att vanliga webbldsare i skolorna
ar Mozilla Firefox och Google Chrome och den mest anvdnda ldrplattan dr av market Ipad. Svaren
visade att manga skolor saknade horlurar.
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Pa basis av svaren fran rektorerna och de IKT-an-
svariga inleddes konstruktionen av den digitala
plattformen. Utvdrderingsplattformen byggdes
upp sd att utvirderingen gick att genomfora
bade med dator och lirplatta av market Ipad.
Till larplattorna skapades appen Finska 20176.
Olika tekniska losningar kring de muntliga
uppgifterna testades i fem skolor. Plattformen
och olika uppgiftstyper piloterades innan den
slutgiltiga versionen blev klar.

Systemkrav och krav pa teknisk utrustning skickades till utbildningsanordnarna och rektorerna i
god tid fore utvirderingen. Eleverna beh6vde en dator eller ldrplatta och hérlurar med mikrofon.
Varje skola hade en egen ldrarsida och ldrarna fick egna anvindarnamn. All information om ut-
varderingen fanns pa ndtet i NCU:s system och bakom 16senord. Lirarna kunde bekanta sig med
lirarsidan i god tid fore utvdrderingens forsta del. Pa lirarsidan fanns en video och ett bildspel
riktad till eleverna om anvandandet av plattformen. Pd ldrarsidan fanns alla anvisningar, bedém-
ningssidan, modell till ett informationsblad till vardnadshavare och elevernas anvindarnamn.
Lararna hade mojlighet att skriva ut alla anvisningar.

Plattformens uppbyggnad

Utvdrderingen var tidsbunden och tiden startade
fran det att eleven tryckte pa knappen Birja.
Svaren sparades automatiskt. Tillfalliga ndtav-
brott storde inte utférandet. Maximitiden var
60 minuter. Pa plattformen fanns en klocka
som visade hur mycket tid eleven hade kvar.
Alla elever borjade i ruta 1, ddr de muntliga
uppgifterna fanns. Eleven utférde uppgifterna
i egen takt.
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LAS instruktionermna nega innan du barjar med uppgifterna.
VANTA, lararen ger dig lov att béra
MARKERA, om du har n&got arende till lararen,

Mar du testar inspelningen, kan webblasaren fraga lov om anvandning
av mikrofon. Svara Ja"

Testa uppspelningen Testa inspelningen
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Uppgifterna var uppbyggda som ett bokuppslag.
Pd vanster sida fanns instruktioner och material.
Uppgifterna fanns pa den hogra sidan.

Eleverna hade mgjlighet att bekanta sig med
plattformen i samband med bakgrundsenkdten
som fylldes i tidigare. I samband med bakgrund-
senkdten fanns dven olika typer av 6vningsupp-
gifter. Uppgiftstyperna var likadana som i sjdlva
utvdrderingen.

Uppgifterna var uppbyggda som ett bokuppslag.
foto: Tuomas Sarparanta

Effekter och paverkan av det digitala systemet

Den digitala utvirderingen var nagot alldeles nytt f6r bade lirare och elever i arskurs 6. En digital
utvdrdering oroade ndgra skolor. Ett par skolor tog kontakt, dd de var osdkra pa om ndtkapaciteten
i skolan var tillracklig.

Flera lirare kommenterade att eleverna inte dr vana med horforstaelseuppgifter 6verlag eller att
gbra muntliga uppgifter pa dator. Skolor som anvinde horlurar utan mikrofon konstaterade att

ljudkvalitén pa inspelningarna var otydlig pa grund av att mikrofonen dven plockade upp ljud fran
klassen. En del skolor var tvungna att skaffa horlurar enkom for detta tillfalle.

Lararkommentarer gallande tekniska arrangemang:

Vi hade ddlig ntrustning for detta

vi bandade in uppgifterna med Crome och det gick batre din jag kunnat ana.
Nitkontakten var ett stort problem.

Inga problem med tekniken och appen fungerade bra!

Det fanns dven nagra elevsvar som var svira att bedima pga. daligliudkvalité, eventuellt problem med
mikrofon.
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I nagra skolor medforde utvirderingen extra arrangemang da skolan saknade en klassuppsattning
apparater. Utmaningen for skolor med ldrplattor blev att fd nedladdat appen Finska 2018 som
kravdes for utvarderingen.

Utvarderingen fungerade online, vilket innebdr att eleverna behévde nidtkontakt, i synnerhet
i borjan och slutet av utvdrderingen. Programmet sparade elevens svar kontinuerligt, men om
ndtkapaciteten var 1ldg tog det tid att spara elevsvaren.

Elevkommentarer gdllande problem med ljudet:
vissa hiruppgifter funkade inte men annars gick allt bra

forst hadde jag problem med jude sen funkar det nir jag bytte ipad och sen funkade inte pilerna men
det gick bra till siut

2.5 Analysmetoder

I detta kapitel presenteras analysmetoderna som anvants i denna utvardering.

Analysmetoder i kapitlen 3.1 och 3.3
Delomradet Formaga att tolka texter

Elevernas kunnande i lds- och horforstaelse mittes med flera uppgifter. Da uppgiftsserierna i
larokurserna for A-finska och mofi inte var identiska, placerades de bada utvirderingarna forst i
samma mattskala genom att tillimpa analysen IRT (Item Response Theory). Med hjdlp av ana-
lysen kunde man faststélla parametrarna for bade svarighetsgrad och urskiljningsférmaga i bada
utvdrderingarna. Parametrarna faststilldes med programmet OPLM (Verhelst, Glas & Verstralen
1995). Dessa parametrar nyttjades dven i fortsatta analyser. I detta skede uteslots fran analyserna
sadana delar i uppgiftsserierna som inte fungerade sa bra psykometriskt.

I kapitlen 3.1 och 3.3 analyserades kunnandet hos elever som ldser A-finska och mofii férhallande
till skolans lige, kommunens sprakprofil och elevens kén. Som metod anvdndes en strukturell
ekvationsmodellering pa flera nivaer (Mehta & Neale 2005). Faktorn som skapades utgaende fran
elevernas kunnande i lds- och forstaelseuppgifterna fungerade som den beroende variabeln. Fak-
torn beskriver en helhetsuppskattning av elevernas kunnande, och baserar sig pa hur bra eleverna
presterade i hor- och lasforstaelseuppgifterna. Nar modelleringen gors sa att indikatorerna som
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bestammer faktorn (i detta fall uppgifterna i delomradet) faststalls som kategoriska, motsvarar
analysen IRT-modellen. P4 sa vis kunde man anvinda parametrarna gallande svarighetsgrad och
urskiljningsférmaga som skapats med IRT-modellen.

En dylik multi-level modellering anvands i statistiska analyser ndr observationsenheterna i forsk-
ningsdatat har samlats i olika undergrupper. I utvirderingen utgor eleverna i de olika skolorna den
enhet som granskas. Man har inte analyserat klassen som en egen undergrupp. Med hjdlp av en
multi-level modellering dr det mer tillforlitligt att méta skillnader i kunnandet pa regional niva,
och dven att madta statistiskt signifikanta skillnader mellan kénen. (Hox 2017).

Med hjilp av en multi-level modellering kan avvikelserna i kunnandet dven delas i sa kallade
varianskomponenter mellan skolor och elever. Detta dr dndamalsenligt enbart da faktorn dr
uppbyggd pa samma sitt pa elev- och skolnivd. Parametern som beskriver svarighetsgrad och
urskiljningsférmdga pa uppgiften tvingades i modelleringen bli lika stor pa skol- och elevniva. Med
varianskompetensen kan man granska hur stor andel skolorna och eleverna forklarar variationerna
i resultatet i hor- och ldsforstaelseuppgifterna. Om avvikelserna dr stora pa skolniva, finns det
tydliga skillnader pa elevernas kunnande eller attityder skolor emellan. Skillnaderna i resultaten
kan betraktas som problematiska ndr det gdller utbildningens jamstédlldhet. Denna multi-level
modellering skapades med programmet Mplus (Muthén & Muthén 1998-2017).

Statistiskt signifikanta skillnader i resultaten pa regional niva och mellan konen berittar inte
dnnu hur starkt sambandet dr eller hur betydande skillnaderna dr. I rapporten forklaras betydelsen
av skillnaden i resultaten genom att rdkna ut hur stor andel den variabel som granskas avviker
fran variansen. Variablerna som forklarar variansen dr skolans lige, kommunens sprakprofil och
elevens kon. Andelarna raknades ut med hjilp av varianskomponenterna som multi-level model-
leringen producerade. (Hox 2017).

Med multi-level modelleringen kunde man uppskatta om det finns regionala skillnader eller skill-
nader mellan kénen i kunnandet hos elever som laser larokursen i A-finska och elever som laser
larokursen i mofi. Dessa analyser berittar inte om malen for goda kunskaper nas i delomradet
Firmaga att tolka texcter som finns utskrivna i LP 2014. For att detta skulle vara méjligt borde man
forst bestimma vilket podngtal i varje uppgiftsserie motsvarar kunskapsmalet for goda kunskaper
inom delomradet som finns utskrivna i liroplanen.

I utvirderingen anvindes 3DC-metoden for att faststdlla vilka podngtal motsvarar de olika kun-
skapsnivaerna (Keuning, Straat & Feskens 2017). Enligt metoden delas uppgifterna i utviarderingen
enligt delomraden i ungefdr lika stora grupper (5-8). I varje grupp fanns 5-10 delar. Efter detta
faststélldes enligt IRT-modellen hur manga poing eleven ska fa i medeltal i varje del. Panel-
lister i en sakkunniggrupp uppskattade pa basen av denna information hur manga delar eleven
ska 16sa for att na en bestdmd kunskapsniva. Panellisternas svar samlades ihop och resultatet
diskuterades i mindre grupper. Panellisterna motiverade sina val. Efter diskussion upprepades
proceduren. Om podngtalet hos panellisterna i sakkunniggruppen i detta skede var tillrackligt
ndra varandra, valdes podngtalet for en bestimd kunskapsniva pa basen av medeltalet av panel-
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listernas svar. Om sakkunniggruppen inte var éverens upprepades proceduren igen. I processen
deltog 12 panellister bestaende av sakkunniga inom lirodmnet i finska, dmnesldrare i finska och
utvdrderingsexperter frain NCU.

For att fastsld hur stor andel av eleverna nadde de olika kunskapsnivaerna tillimpas metoden
pausible values (von Davier, Gonzalz & Mislevy 2009). I metoden simulerades for varje elev flera
olika vdrden av deras kunnande (s.k. PV-virden). I utvdrderingen producerades tio PV-vdrden i
delomradet horforstaelse och i delomradet lasforstaelse. PV-viardena plockades slumpmassigt ut
enligt sannolikhetsfordelning (s.k. posteriora fordelningen). Medelvdrdet av posteriora férdel-
ningen man fick bestar a ena sidan av elevernas prestationer i uppgifterna, a andra sidan pa ett
medeltal baserat pa en prognos av elevernas kunnande (s.k. priori-férdelning). Prognosen baserar
sig pa en modellering av en strukturell ekvationsmodellering pa flera nivaer.

For att kunna skapa en priori-férdelning gjordes forst en analys av huvudkomponenterna. I
analysen ingick bland annat variabler som beskriver koén, regionen skolan dr beldgen i (s6dra
Finland, vistra Finland och sprakéskolor), skolans genomsnittliga resultat och kommunens
sprakprofil. Dessutom togs med ndstan alla bakgrundsvariabler, dven de attitydpastdenden som
behandlas i kapitlen 3.2 och 3.4. Ddrefter gjordes en prognos pd elevernas kunnande med hjdlp
av huvudkomponenterna. De regressionsfaktorer som modelleringen producerade anvandes for
att faststdlla medeltalet av de enskilda elevernas priori-férdelning. De huvudkomponenter som
togs med i modelleringen forklarar tillsammans cirka 80 % av avvikelserna i bakgrunds- och at-
titydvariablerna som ingick i huvudkomponentsanalysen.

Aven om en modellering med PV-virde inte dr det bista alternativet for att utvirdera de enskilda
elevernas kunnande, kan man med hjilp av PV-vdrdet skapa en bdttre bild av fordelningen av
resultatet i hela elevunderlaget dn till exempel genom att anvdnda totalpodngtal eller 16sningspro-
center. FOor de podnggranser sakkunnigpanelen faststdllt for de olika kunskapsnivaerna kan man
hitta motsvarande PV-viarde. Man kan med dessa PV-virden granska hur stor andel av eleverna
nadde kunskapsnivan for goda kunskaper som finns angivet i lairoplanen. Detta sker helt enkelt
genom att rdkna antalet elever vars PV-virde nadde atminstone gransvirdet for en bestimd
kunskapsniva. Rikneoperationen gjordes pa alla tio PV-vdrden i varje delomrdade. I rapporten
presenteras resultatet som ett medeltal av alla virden. PV-vdrden anvinds ocksd i de figurer med
spridningsresultat enligt region, kommunens sprakprofil och elevens kon.

De produktiva uppgifterna

I muntlig och skriftlig produktion fanns det hogst tva uppgifter per delomrade. Lararna bedémde
elevernas prestationer enligt kunskapsnivaer. Tre av fyra uppgifter var det samma i bada utvirde-
ringarna. Elevernas prestationer beddmdes med samma bedémningskriterier. Pa grund av detta
behoévdes inte IRT-modelleringen for att samstimma podngerna. Resultaten i larokurserna for
A-finska och mofi dr direkt jamforbara.
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Vid analyser av skillnader mellan regionerna och kunnandet mellan flickor och pojkar tillimpades
en multi-level-modellering. Varje uppgift behandlades skilt. I analysen anvindes lirarnas bedom-
ning enligt kunskapsnivaer. For analysen kodades de olika kunskapsnivaer enligt foljande: <A1.1
=0,A1.1=1,A1.2=2,A1.3=3,A2.1=4,A2.2=5,B1.1 =6,B1.2 =7 och B2.1 = 8. Denna kodning
antar att mellanrummet mellan kunskapsnivderna dr konstant, vilket inte dr exakt fallet. Enligt
kontrollberdkningar skulle resultatet vara nistan identiskt da elevernas kunnande behandlas i
analyserna som en kategorisk variabel. I de produktiva uppgifterna anvindes lirarnas bedémning
som sadan dven fOr att mdta hur stor andel av eleverna nadde kunskapsnivin for goda kunskaper
som ndmns i ldroplanen.

Analysmetoder i kapitlen 3.2 och 3.4

I kapitlen 3.2 och 3.4 granskas i vilken utstrackning olika bakgrundsfaktorer har ett samband med
resultatet i utvdarderingen. Variabeln som anvdnds i analyserna bestar av ett slag totalpodngtal av
elevernas kunnande, och i modelleringen tillimpades multi-level-regressionsanalyser.

Totalpodngtalet framstdlldes stegvis med hjilp av flera faktoranalyser. Forst faktoranalyserades
och sedan sparades faktorpodngen i alla delomraden separat. Eftersom det bara fanns tva muntliga
och skriftliga uppgifter, faststélldes faktorladdningarna i faktoranalysen att vara desamma gil-
lande dessa delomraden. Efter delomradesanalyserna skapades en generell faktor. Faktorpodangen
som man fatt i delomradesanalyserna anvindes som indikatorer. Faktorpodngen som baserar
sig pa den generella faktorn anvindes for fortsatta analyser som matt pad elevernas overgripande
kunnande och som en forklarande variabel i analyser gdllande elevernas skolvitsord. Eftersom
korrelationen av faktorpodngen mellan hor- och lasforstaelseuppgifterna var starkare dn mellan
faktorpodngen i de produktiva uppgifterna, betonas vardet av tolkningsuppgifterna en aning i
det totala faktorpodngtalet som beskriver det 6vergripande kunnandet.
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Resultaten for elever som last lirokursen i A-finska och mofi presenteras skilt. Fokus pa denna
utvirdering dr malen for goda kunskaper i delomraden Firmdga att tolka texter och Formdga att
producera texter. Bada delomradena bestar av en muntlig och skriftlig del. I rapporten presenteras
saledes fyra resultat per utvirdering. I resultaten foérklaras elevernas kunnande utgaende fran
region, kommunens svenskhetsgrad och elevens kon. Med hjilp av bakgrundsfragorna som
eleverna svarat pa forsoker man finna bakomliggande orsaker till resultaten.

Analyserna av resultaten i delomradet Formdga att tolka texter beddmdes med podng. Poingen
omvandlades till kunskapsnivaer som finns beskrivna i Nivdskalan for sprakkunskap och sprakut-
veckling. Omvandlingen till kunskapsnivaer skedde enligt en metod f6r standardsetting. Metoderna
som anvants i analyserna samt tolkningen av dem forklaras ndrmare i kapitlet 2.5 Analysmetoder.
Delomradet Formaga att producera texter beddmde ldrarna enligt kunskapsnivaer och resultatet
presenteras enligt dem.

Forst presenteras resultaten i de olika delomradena, direfter jamfors resultat med olika bak-
grundvariabler. En jdmforelse av vardnadshavarnas utbildningsbakgrund och elevernas kunnande
kunde inte gbras da ett stort antal elever inte kunde svara pa fragan gillande vardnadshavarnas
utbildningsniva. Cirka 40 % av eleverna som ldser lirokursen fér mofi har kryssat for alternativet
"Jag vet inte” pa fragan om vardnadshavarnas utbildningsbakgrund. Motsvarande siffra i A-finska
var cirka 30 %.

3.1 Resultat i A-finska

Formaga att tolka muntliga texter
I detta kapitel granskas resultatet i horforstaelseuppgifterna i ldrokursen for A-finska. I utvidr-

deringen ingick fyra delar med horforstdelseuppgifter bestdende av 19 flervalsuppgifter och 7
uppgifter med 6ppna svar. I de 6ppna svaren godkindes svar skrivna bade pa svenska och finska.
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I s6dra Finland dr resultatet i genomsnitt béttre dn i vdstra Finland. Samtidigt kan man se att ju
hogre svenskhetsgrad en kommun har desto svagare resultat har eleverna i medeltal i horforsta-
elseuppgifterna.

I sddra Finland ldg resultaten ungefdr pa samma nivd i kommuner med svenskhetsgraden 11-50 %
och kommuner med svenskhetgraden under 10 %.

I figur 1 finns uppritat spridningen av resultatet i horforstdelseuppgifterna enligt region och kom-
munens sprakprofil. En spridningskurva dr inte uppritat i sadana kommunprofiler ddr elevantalet
dr under 50. I kommuner med svenskhetsgrad <10 % finns saledes uppritat enbart resultatet for
sOdra Finland och i kommuner med svenskhetsgrad >80 % enbart resultatet for vistra Finland.
I varje bild finns en linje som visar kunskapsgransen for goda kunskaper (A2.1). En lodrdt linje
markerar kommuntypens genomsnittliga resultat. I bilderna finns i bakgrunden markerat det
genomsnittliga resultatet for de andra kommunprofilerna. De svaga resultaten ligger till vinster
och de starka resultaten till hoger.

Svenskhetsgrad <10 % Svenskhetsgrad 11-50 % Svenskhetsgrad 51-80 % Svenskhetsgrad >80 %

J 1\

| I |
A1.3/A2.1 A1.3/A2.1 A1.3/A2.1 A1.3/A2.1

FIGUR 1. Resultat i horférstaelseuppgifterna i A-finska enligt region och kommunens sprakprofil
Den blaa linjen star for sédra Finland och den gula fér vastra Finland.

I figurerna kan man se att regionala skillnader inte férekommer i kommuner med svenskhets-
grad mellan 51-80 % da de lodrdta linjerna for de genomsnittliga resultaten ligger sa gott som
pd varandra. I de mest svensksprikiga kommunerna dr resultatet svagast, den lodrita linjen for
det genomsnittliga resultatet ligger langst till vanster. I de mest finsksprakiga kommunerna dr
resultatet bast, linjen for det genomsnittliga resultatet ligger lingst till hoger. I bada regionerna
och i kommunerna med olika svenskhetsgrad finns bade starka och svaga elever.
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I figur 2 dr spridningen av resultaten for flickor och pojkar uppritat enligt region. I bilden finns
en linje som visar kunskapsgransen for goda kunskaper (A2.1). De lodrita strecken star for det
genomsnittliga resultatet. De svaga resultaten ligger till vinster och de starka resultaten till hoger.

A1.3/A2.1

FIGUR 2. Flickors och pojkars resultat i horforstaelseuppgifterna i A-finska enligt region
Den blaa linjen star for s6dra Finland och den gula fér vastra Finland. Den hela linjen star for
flickor i respektive region och den streckade linjen for pojkar.

I bidda regionerna gar linjerna fér kunnandet for flickor och pojkar valdigt ndra varandra. I bada
regionerna finns flickor och pojkar med starka och svaga resultat i horforstaelseuppgifterna.
Flickorna klarade sig i genomsnitt bittre dn pojkarna i hérférstaelseuppgifterna. Aven om skill-
naden mellan konen dr statistiskt signifikant, inverkar detta pa skolornas andel av spridningen
i resultatet med bara 2 %. De regionala kunskapsskillnaderna dr mer betydande dn skillnaderna
mellan flickor och pojkar.

Poidnggransen for goda kunskaper(A1.1) fastslogs enligt Nivdskalan for sprakkunskap och sprik-
utveckling. Metoden for omvandlingen (standardsetting) beskrivs i kapitlet 2.5 Analysmetoder. I
processen faststdllde man dven podnggransen for kunskapsnivan A1.3.

I figur 3 presenteras elevernas resultat i forhallande till kunskapsnivaerna enligt region, kommuntyp
och koén. Kunskapsnivaerna har olika farger. Den moérkgrona fargen markerar kunskapsnivan for
goda kunskaper A2.1. I de firgade filten star den procentuella andelen elever som nadde ifraga-
varande kunskapsniva. Det orange fdltet innefattar kunskapsnivan A1l.3 och nivaerna under den.
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Hela samplet

Svenskhetsgrad <10 %, Sdédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Vastra Finland

Svenskhetsgrad >80 %, Vastra Finland

Flickor
Pojkar

Flickor, Sédra Finland

Flickor, Vastra Finland

Pojkar, Sédra Finland

Pojkar, Vastra Finland

[ I I [ [
0% 20% 40% 60% 80% 100 %

FIGUR 3. Resultatet i horforstaelse i A-finska enligt kunskapsnivaer

| underAl.3 Al3 [ A2.1 eller mer

I hela landet nadde i medeltal 49 % av eleverna kunskapsnivan for goda kunskaper. 53 % av flick-
orna och 45 % av pojkarna nddde nivan for goda kunskaper. Det finns stora skillnader i resultatet
mellan kommuner med olika svenskhetsgrad. I S6dra Finland i de mer finsksprakiga kommu-
nerna nadde till och med 77-80 % av eleverna kunskapsnivan fér goda kunskaper. I kommuner
med svensksprakig majoritet nadde 28-48 % av eleverna nivan for goda kunskaper. Eleverna i de
mest svensksprakiga kommunerna i vistra Finland har det svagaste resultatet da 28 % av eleverna
nadde nivan fér goda kunskaper.
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Skolornas andel i den totala variansen i horforstaelseuppgifterna dr 34 %. De regionala skillna-
derna och skillnaderna i kommunernas svenskhetsgrad forklarar variansen i resultaten mellan
skolorna med till och med 53 %. Da man beaktar de regionala skillnaderna och skillnaderna i
kommunernas svenskhetsgrad varierar resultaten mellan skolorna i horférstaelseuppgifterna
dnda relativt mycket (20 %). Skolornas varierande elevantal har inget samband med resultatet i
horforstielseuppgifterna.

Férmaga att tolka skriftliga texter

I detta kapitel granskas resultatet i lasforstdelseuppgifterna i lairokursen fér A-finska. I utvirde-
ringen ingick fyra uppgiftshelheter i lisforstaelse med 18 flervalsuppgifter och 5 uppgifter dar
man skulle para ihop en text med ratt bild.

I figur 4 finns uppritat spridningen av resultatet i lisforstaelseuppgifterna enligt region och kom-
munens sprakprofil. En spridningskurva dr inte uppritat i sadana kommunprofiler ddr elevantalet
ar under 50. I kommuner med svenskhetsgrad <10 % finns saledes uppritat enbart resultatet for
sOdra Finland och i kommuner med svenskhetsgrad >80 % enbart resultatet for vistra Finland.
I varje bild finns en linje som visar kunskapsgridnsen for goda kunskaper (A2.1). Det lodrita
strecket visar det genomsnittliga resultatet. De ljusa strecken i bakgrunden pd bilderna visar det
genomsnittliga resultaten i de andra kommunprofilerna. De svaga resultaten ligger till vinster
och de starka resultaten till hoger.

Svenskhetsgrad <10 % Svenskhetsgrad 11-50 % Svenskhetsgrad 51-80 % Svenskhetsgrad >80 %

| | < | |
A1.3/A2.1 A1.3/A2.1 A1.3/A2.1 A1.3/A2.1

FIGUR 4. Resultat ldsforstaelseuppgifterna i A-finska enligt region och kommunens sprakprofil
Den blaa linjen star for sédra Finland och den gula fér vastra Finland.
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Sjatteklassisterna i S6dra Finland fick i genomsnitt ett bdttre resultat dn sina jimnariga i vdstra
Finland, de blaa linjerna ligger pa hogra sidan om de gula. Skillnaden i resultaten mellan sédra
och vistra Finland dr liten i de kommuner dar svenskhetsgraden dr mellan 51-80 %, linjerna for
de genomsnittliga resultaten ligger sa gott som pa varandra. I sddra Finland skiljer sig resultatet i
kommuner med svenskhetsgrad mellan 11-50 % inte mdrkbart frain kommuner med svenskhetsgrad
<10 %, bada linjerna ligger strax till hoger om gransen fér A2.1. I kommuner med svensksprakig
majoritet var resultaten samre, linjen for det genomsnittliga resultatet ligger lingst till vinster.

I figur 5 finns uppritat spridningen av resultaten for flickor och pojkar enligt region. I bilden finns
en linje som visar kunskapsgransen for goda kunskaper (A2.1). De lodrdta linjerna star for det
genomsnittliga resultatet. De svaga resultaten ligger till vinster och de starka resultaten till hoger.

A1.3/A2.1

FIGUR 5. Flickors och pojkars resultat i lasforstaelseuppgifterna i A-finska enligt region
Den blaa linjen star fér sédra Finland och den gula for vastra Finland. Den hela linjen star for
flickor i respektive region och den streckade linjen for pojkar.

Flickorna klarade sig en aning bdttre i ldsforstdelseuppgifterna dn pojkarna i bada regionerna.
Skillnaden mellan kénen kan inte forklara variationen av resultaten i horforstaelseuppgifterna.
Skillnaden i resultatet mellan konen &r forsvinnande liten (1 %) i jimforelse med de regionala
skillnaderna.

I figur 6 presenteras elevernas resultat i kunskapsnivaer enligt region, kommunens sprakprofil
och kon. Kunskapsnivaerna har olika farger. Den morkgrona fargen markerar kunskapsnivan for
goda kunskaper A2.1. I de fargade fdlten star den procentuella andelen elever som nadde kun-
skapsnivan. Det orange fdltet innefattar kunskapsnivan A1.3 och nivaerna under den.
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Hela samplet

Svenskhetsgrad <10 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Vastra Finland

Svenskhetsgrad >80 %, Vastra Finland
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Flickor, Sédra Finland

Flickor, Vastra Finland
Pojkar, Sédra Finland

Pojkar, Vastra Finland

0% 20% 40% 60% 80% 100 %
FIGUR 6. Resultatet i ldsforstaelse i A-finska enligt kunskapsnivaer

" | underA1.3 A1.3 [ A2.1 eller mer

Da man granskar resultaten enligt kunskapsnivaer kan man se att i hela landet nadde i medeltal
32 % av sjatteklassisterna kunskapsnivan for goda kunskaper A2.1. I sédra Finland, i kommuner
med finsksprakig majoritet, nddde 57-60 % av eleverna kunskapsnivdn A2.1, medan i vdstra Fin-
land nddde 23 % samma kunskapsniva. I de mest svensksprakiga kommunerna i vdstra Finland
nadde enbart 12 % av eleverna kunskapsnivan for goda kunskaper. Skillnaderna i resultaten i
lasforstaelse mellan regionerna dr stor.
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I lasforstaelse, sdisom i horforstaelse, var skillnaderna mellan skolorna stora. Skolornas andel i
den totala variansen dr 39 %. Da man bortser de skolor som hade fa deltagare i utvirderingen,
sjunker variansen mellan skolorna med 4 %. De regionala skillnaderna och skillnaderna mellan
kommuner med olika svenskhetsgrad forklarar variansen i skolornas resultat med 61 %. Aven da
man beaktar dessa skillnader dr skolornas andel i den totala variansen dnnu ganska stor (21 %).

De produktiva uppgifterna

I utvdrderingen i A-finska fanns tre produktiva uppgifter dir eleven skulle producera text pa finska.
Lararna bedémde de produktiva uppgifterna enligt Niviskalan for sprakkunskap och sprakutveckling.
Beddmningskriterierna hade anpassats till uppgifterna. Elevernas prestationer kunde bedémas
allt fran kunskapsnivan <A1.1 till nivan B2.1. Elevsvar som bedomts under nivan Al.1 var skrivna
pa svenska eller bestod bara av nagra 16sryckta ord.

Kunskapsnivaerna kodades for analys for att kunna rakna ut ett medeltal enligt f6ljande: <A1.1
=0,Al.1=1,A1.2=2, A1.3=3,A2.1=4,A22 =5,B1.1 =6, BL.2 = 7 och B2.1=8. En nirmare
beskrivning av analyserna finns i kapitlet 2.5 Analysmetoder.

Muntlig produktion

I utvirderingen i A-finska fanns tva muntliga uppgifter. I den férsta muntliga uppgiften skulle
eleven berdtta om sig sjdlv (namn, alder, familj, husdjur, hobbyer och fritidsintressen osv), i den
andra gillde det att berdtta pa finska om ett infoblad skrivet pa svenska gdllande en tvisprakig
sommaraktivitet. I liroplanen nimns i bedémningskriterierna i delomradet Firmdga att producera
texter att eleven bebdrskar en begrinsad mingd, korta indvade uttryck, det mest centrala ordforradet och
grundlaggande satsstrufturer (LP 2014: 201). Den forsta muntliga uppgiften baserade sig pa denna
beskrivning och eleverna presterade bra i den. Den andra muntliga uppgiften var for sjatteklas-
sisterna markbart svarare dn den forsta, varfor resultaten av uppgifterna presenteras skilt.

1345 elever gjorde den forsta muntliga uppgiften och 1089 den andra uppgiften. Elever som pre-
sterade vdl i den forsta uppgiften har oftare dven svarat pa den andra uppgiften. Cirka en tredjedel
av de elever vars svar bedomts i den forsta uppgiften mellan <A1.1-A1.2 har inte besvarat den
andra muntliga uppgiften.

I figur 7 presenteras spridningen av resultatet for de bada muntliga uppgifterna. Resultaten pre-
senteras skilt. Den vagrita axeln visar kunskapsnivderna och den lodrita visar den procentuella
andelen elever som nadde kunskapsnivan. Det lodrita strecket markerar kunskapsnivan fér goda
kunskaper A1.3.
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Uppgift 1 Uppgift 2
30 % 30 %

25 % 25 %

20 % 20 %
15 % — 15 % —
10 % - 10 % -

5% 5%

0% — 0% —

<A11 A11 A12 A13 A21 A22 B11 B12 <A11 A11 A12 A13 A21 A22 B11 B12

FIGUR 7. Resultat i A-finska i de muntliga uppgifterna enligt kunskapsnivaer

Resultatet fordelade sig 6ver hela skalan i bada uppgifterna. De flesta elevers resultat ligger i mit-
ten. Det finns elever som presterade klart 6ver kunskapsnivan fér goda kunskaper och elever som
blev under nivan A1.2. Av eleverna bedémdes 12 % med 0 podng = <Al.1. Detta berodde bland
annat pa att eleven startade bandet men sade knappt ndgot eller att eleven svarade pa svenska.
Medeltalet i den forsta dr uppgiften 3.6, vilket betyder att elevernas genomsnittliga kunskaps-
niva ligger mellan A1.3 och A2.1. I den andra uppgiften dr medeltalet 2.6, vilket betyder att den
genomsnittliga kunskapsnivan ligger mellan A1.2 och A1.3.

Resultatet i de muntliga uppgifterna presenteras i figur 8 och figur 9. Figurerna visar den procen-
tuella andelen elever som nadde kunskapsnivaerna Al.3 och A2.1. Kunskapsnivaerna har olika
firger. Den ljusgrona fargen markerar kunskapsnivan for goda kunskaper A1.3. 1 de fargade filten
star hur stor procentuell andel av eleverna nadde ifragavarande kunskapsniva. Det orange filtet
innefattar bade kunskapsnivan Al.3 och nivderna under den.
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Hela samplet

Svenskhetsgrad <10 %, Sdédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Vastra Finland

Svenskhetsgrad >80 %, Vastra Finland

Flickor
Pojkar

Flickor, Sédra Finland
Flickor, Vastra Finland
Pojkar, Sédra Finland

Pojkar, Vastra Finland

| | | | | |
0% 20% 40% 60% 80% 100 %

FIGUR 8. Resultat i den forsta muntliga uppgiften i A-finska

| underAl.3 Al13 [ A2.1 eller mer

I den forsta uppgiften nadde i genomsnitt hela 73 % av sjdtteklassisterna kunskapsnivan fér goda
kunskaper Al.3 eller hogre. Nédstan hilften av eleverna nadde en hogre kunskapsniva A2.1, det vill
sdga ett utmadrkt resultat. Da man endast jamfor kommuner med finsksprakig majoritet lyckades
eleverna battre i sodra Finland dn i vdstra Finland. I kommuner med finsksprakig majoritet i sédra
Finland nadde 77 % och 85 % av eleverna kunskapsnivan fér goda kunskaper i den forsta uppgiften.
Men dd man jaimf6ér kommuner med svensksprakig majoritet lyckades eleverna i vdstra Finland
bdttre dn i eleverna i sddra Finland. Eleverna i vdstra Finland, i kommuner med svensksprakig
majoritet nadde 73 % och 76 % av eleverna kunskapsnivan for goda kunskaper Det dr ett klart
béttre resultat dn for motsvarande elever i sodra Finland dir 58 % av eleverna nadde samma niva.
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Hela samplet

RN
oo

Svenskhetsgrad <10 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Vastra Finland

Svenskhetsgrad >80 %, Vastra Finland

Flickor
Pojkar

Flickor, Sédra Finland
Flickor, Vastra Finland 2

Pojkar, Sédra Finland
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Pojkar, Vastra Finland
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FIGUR 9. Resultat i den andra muntliga uppgiften i A-finska

_ | underAl.3 Al3 [ A2.1 ellermer

I den andra uppgiften nadde i hela landet i genomsnitt 45 % av eleverna nivan for goda kunskaper
A1.3. Bist presterade eleverna i de mest finsksprakiga kommunerna (svenskhetsgrad under 10 %)
da 66 % av eleverna nadde nivan for goda kunskaper. De svagaste resultaten finns bland elever i
mer svensksprakiga kommuner (svenskhetsgrad 51-80 %) i s6dra Finland ddr 29 % av eleverna
nadde kunskapsnivan for goda kunskaper.

I figurerna kan man se att flera elever nddde hogre kunskapsniva dn A1.3 i bada muntliga uppgif-
terna. I finsksprakiga kommuner i sédra Finland nadde 63 % och 55 % av eleverna kunskapsnivan
A2.1 1 den forsta uppgiften och 46 % och 31 % i den andra uppgiften. I de mer svensksprakiga
kommunerna i vistra Finland nddde cirka 50 % av eleverna den hogre kunskapsnivan A2.1i den
forsta uppgiften.
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Flickorna klarade sig i genomsnitt en aning bdttre dn pojkarna i de bdda muntliga uppgifterna.
Skillnaden i resultaten mellan flickor och pojkar i de muntliga uppgifterna ar lika liten som i
delomradet Formaga att tolka texter. 1 den forsta uppgiften nadde 77 % av flickorna kunskapsnivan
A1.3 eller hogre, da 68 % av pojkarna nadde samma niva. I den andra uppgiften nadde 49 % av
flickorna och 41 % av pojkarna kunskapsnivan A1l.3 eller hogre.

Skolornas andel i den totala variansen dr 25 % i den forsta uppgiften och 28 % i den andra upp-
giften. Bortser man skolor med férre dn tio deltagare sjunker variansen med 5 %. I hor- och
lasforstdelseuppgifterna kunde de regionala skillnaderna forklara 6ver hilften av skillnaderna i
resultaten mellan skolorna. I muntlig produktion dr resultatet annat. Skillnaden i resultatet mel-
lan regionerna dr inte statistiskt signifikant i nagondera muntliga uppgiften. Orsaken till detta
beror pd att skillnaderna i resultaten i sodra och védstra Finland inte gér i linje med skillnaderna i
resultaten enligt kommunernas sprakprofiler i regionerna.

Skriftlig produktion

I utvdrderingen fanns en skriftlig uppgift for elever som ldser lirokursen i A-finska. Uppgiftsbe-
skrivningen var: Lararen berdittar for gruppen att de ska under de foljande lektionerna i finska tala om
naturen i Finland. Ldraren fragar: Vad kan och vet du redan om naturen i Finland? Skriv och beritta pa
finska. I samband med instruktionen fanns nagra stédfragor, t.ex. Hur ser den finska naturen ut?
Ar det likadant i Lappland som i Sédra Finland? Vilka djur kan du méta i naturen? Till stéd for
uppgiften fanns en karta 6ver Finland dér det dven fanns bilder pa djur och vaxter. Berittelsen
ombads innehalla 50-80 ord.

Elevernas svar varierar mycket. Elevernas prestationer fordelar sig 6ver hela skalan men med slag-
sida at det svagare hallet. I figur 10 presenteras spridningen av resultaten enligt kunskapsnivaer.
Pa den vagrita axeln finns kunskapsnivaerna, pa den lodrita axeln procentuella andelen elever
som natt kunskapsnivan. Nivan for goda kunskaper dr A1.3, vilket det lodrdta strecket markerar.
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FIGUR 10. Resultat i den skriftliga uppgiften i A-finska enligt kunskapsnivaer

Av eleverna nddde 27 % nivan Al.2, vilket ligger strax under nivan fér goda kunskaper, och 12 %
nddde inte upp till nivan A1.1. Elevsvar sasom "Se on Raunis”, “suomessa oli”, "on monta eliin ja
kukka”, “susikala”, “jag vet inte”, har lararna bedomt med 0 podng = <A1.1. Det genomsnittliga
resultatet i den skriftliga uppgiften dr 2.4, vilket innebir att elevernas kunnande ligger mellan

Al.2 och A1.3.

Resultaten i de olika regionerna, kommunprofilerna och enligt kon kan man se i figur 11. Figuren
visar procentuella andelen elever som natt kunskapsnivan Al.3 eller hégre. Kunskapsnivierna
har olika firger. I de fargade fdlten star hur stor procentuell andel av eleverna nadde ifrdgavarande
kunskapsniva. Den ljusgrona fargen markerar kunskapsnivan f6r goda kunskaper A1.3. Det orange
fdltet innefattar kunskapsnivan Al.3 och alla nivaer under den.
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Hela samplet

Svenskhetsgrad <10 %, Sédra Finland 3
Svenskhetsgrad 11-50 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Vastra Finland

Svenskhetsgrad >80 %, Vastra Finland

Flickor
Pojkar

Flickor, Sédra Finland
Flickor, Vastra Finland 23
Pojkar, Sédra Finland

Pojkar, Vastra Finland
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FIGUR 11. Resultatet i skriftlig produktion i larokursen for A-finska

_ | underA1.3 A13 [ A2.1

I skriftlig produktion nadde i genomsnitt 41 % av sjatteklassisterna nivan fér goda kunskaper
A1.3. 1 de mer finsksprakiga kommunerna i sédra Finland nadde 58 % och 60 % av eleverna
kunskapsnivdn Al.3 eller hogre. I de tvasprakiga kommunerna med svensksprakig majoritet
(svenskhetsgrad 51-80 %, >80 %) nadde 24 %, 36 % och 32 % nivan fér goda kunskaper. Svagaste
resultatet finns i svensksprdakiga kommuner i sédra Finland dir endast 24 % av eleverna nadde
nivan for goda kunskaper.

Skillnaderna i resultaten enligt region och kommunens svenskhetsgrad dr i medeltal inte statis-

tiskt signifikant. I mer finsksprakiga kommuner (svenskhetsgrad 11-50 %) klarade sig eleverna i
sodra Finland bdttre dn eleverna i vdstra Finland. Sjitteklassisterna i de mer svensksprakiga kom-
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munerna i vastra Finland (svenskhetsgrad 51- 80 %) presterade bittre i skrivuppgiften dn sina
jdmnariga i s6dra Finland. Skolornas andel i den totala variansen i skriftlig produktion dr 24 %,
vilket dr ungefdr lika mycket som i muntlig produktion.

Flickorna klarade sig battre i skrivuppgiften dn pojkarna. 44 % av flickorna nddde kunskapsnivan
for goda kunskaper Al.3, motsvarande procenttal for pojkar var 37 %. Den genomsnittliga kun-
skapsnivan for flickorna var cirka 2,6 (mellan kunskapsnivderna A1.2 och A1.3) och f6ér pojkarna
cirka 2,2 (lite 6ver kunskapsnivan A1.2).

Regionala skillnader och skillnader i skolornas resultat

Det dr stora regionala skillnader i resultatet. En orsak dr elevunderlaget i de olika kommunprofilerna.
Den storsta elevgruppen i A-finska finns i véstra Finland, i kommuner med en svenskhetsgrad
>80 % (471 elever). Storsta elevgruppen i sodra Finland finns i kommuner med svenskhetsgrad
11-50 % (277 elever).

Da man jamfor de genomsnittliga regionala resultaten mellan s6dra och vdstra Finland, ser man att
sodra Finland i medeltal har ett bittre resultat i delomradet Formadga att tolka texter och i skriftlig
produktion. Om man diremot jamfor resultaten enligt kommunens svenskhetsgrad, kan man
se att kommuner med <10 % svensksprakiga har betydligt battre resultat an kommuner med en
svenskhetsgrad >80 %. De storsta skillnaderna finns i delomradet Formdga att tolka texter.

Skolornas andel i den totala variansen dr 24-39 % beroende pa delomrade. I ldsforstaelse, sisom i
horforstdelse, var variansen skolor emellan stora (34 % och 39 %). De regionala skillnaderna och
skillnaderna i kommunernas svenskhetsgrad har betydelse. D& man beaktar de regionala skill-
naderna och skillnaderna i kommunernas svenskhetsgrad minskar variansen mellan skolorna.
I horforstaelse sjunker variansen fran 34 % till 20 % och i lasforstaelse fran 39 % till 21 %. I de
produktiva uppgifterna dr inverkan inte lika stor: i muntlig produktion sjunker variansen fran
27 % till 25 % och i skriftlig produktion fran 24 % till 20 %. Elevernas kon paverkar knappt alls
variansen. Variansen mellan skolornas resultat i finska dr anmarkningsvart stor dd man jamfor
med 6vriga utvdrderingar av larresultat som gjorts i Finland. Vanligen varierar resultaten 5-10 %.

Aven skolornas storlek paverkar resultatet. Det finns ménga finlandssvenska skolor med f3 elever.
Om man plockar bort resultaten fran skolor med farre dn 10 deltagare, sjunker variansen mellan
skolorna. Elevernas sprakbakgrund och kommunens sprakprofil syns i resultatet.

3.2 Jamfdrelse av resultatet i A-finska med bakgrundsvariabler

I detta kapitel forsoker man finna bakomliggande orsaker till skillnader i resultaten mellan re-
gionerna genom att jamfora resultaten med olika bakgrundsvariabler. Bakgrundsvariabler som
granskas dr instdllning till skolan och skolimnet finska, elevernas anvindning av finska pa fritiden
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och elevernas ldsvanor pa fritiden. I slutet av detta kapitel jamfors dven elevernas skolvitsord med
utvdrderingsresultatet.

For att kunna gora en jaimforelse mellan bakgrundsvariablerna och utvirderingsresultaten skapa-
des ett totalpodngtal genom att sla ihop resultatet i de olika delomradena. Metoden for analysen
beskrivs ndrmare i kapitlet 2.5 Analysmetoder. I analyserna granskades resultatet bade med en
bakgrundsvariabel i taget och da flera variabler slogs ihop.

Installning till skolan

Bakgrundsvariablerna gillande instéllning till skolan dr indelade i tre grupper. Den f6rsta handlade
om skolarbetet: hur girna eleverna gar till skolan, om de tycker om de olika uppgifterna som
de gor i skolan och om de tror att de har nytta av det de lir sig i skolan i sitt privatliv. Den andra
gruppen gallde flit: hur vil eleven férbereder sig infér prov och om eleven gdrna goér dven sadana
uppgifter som kdnns svara for dem. Den tredje gruppen handlade om skoltrivsel och innefattade
om eleven trivs i skolan och om hen upplever att hen blir retad i skolan. Pastdendena gallande
instdllning till skolarbetet finns i Bilaga 1.

Elevernas instdllning till skolan madttes pa skalan 1=Jag dr helt av annan asikt till 4=Jag dr helt
av samma &sikt (mitskalans “neutrala punkt” ir 2.5). Aven om eleverna har en positiv instill-
ning till skolan forklarar instdllningen inte skillnader i elevernas resultat med mer dn cirka 1 %.
Variationen mellan skolorna var liten.

Installning till Iaroamnet finska

Eleverna svarade pa fragor gillande deras instéllning till lirodmnet finska. Eleverna tog stdllning
till flera attitydpastdenden. Attitydpastdendena indelas i tre attitydhelheter: a) att tycka om liro-
dmnet, b) att ha nytta av larodmnet och c) att behdrska lirodimnet. Alla attitydpastienden finns i
Bilaga 2. Elevernas instdllning till lirodmnet finska madttes pa skalan 1=Jag dr helt av annan asikt
till 4=Jag dr helt av samma asikt (mdtskalans "neutrala punkt” dr 2.5).

Eleverna i A-finska tyckte i medeltal att finska dr ett nyttigt skolimne, det nationella genom-
snittliga medeltalet dr 3.4, vilket dr klart positivt. Att tycka om dmnet finska dr en aning pa den
positiva sidan (medeltalet 2.6). Variationen mellan skolorna dr liten. Flickorna hade lite positivare
instdllning till lirodmnet finska dn pojkarna. Figur 12 visar elevernas instdllning till lirodmnet
finska. Pa den vagrdta axeln finns variablerna Att tycka om dmnet, Att ha nytta av dmnet och
Att behirska dmnet. Pa den lodrita axeln finns svarsalternativen, fran Jag dr helt av annan asikt
till Jag dr helt av samma asikt. Mdtskalans neutrala punkt dr 2.5. Ju hogre upp cirklarna dr desto
positivare dr instdllningen.
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FIGUR 12. Elevernas instdllning till A-finska

Eleverna som ansag att finska dr ett nyttigt amne lyckades battre i utviarderingen an de som ansag
att de inte har stor nytta av lirodmnet finska. Nyttan av lirodmnet finska foérklarar variationer
i hela resultatet med cirka 9 %. Att tycka om dmnet finska har dven ett positivt samband med
elevernas ldrresultat, bakgrundsvariabeln forklarar 11 % av avvikelserna i hela resultaten.

Eleverna i vdstra Finland ansdg finska spraket vara mindre nyttigt dn eleverna i sédra Finland.
Eleverna i vistra Finland tyckte dven mindre om skolimnet finska dn sina jimnariga i sédra Fin-
land. Kommunens svenskhetsgrad var inte statistiskt signifikant ndr det giller nyttan av eller
att tycka om skoldmnet finska. Delvis av denna anledning férklarar dessa variabler de regionala
skillnaderna endast 1 % och 2 %.

Anvandning av finska pa fritiden
Resultatet i utvirderingen undersoktes i forhallande till tva variabler som gillde anvindning av

finska pa fritiden. Den forsta variabeln gillde tala finska pa fritiden; hur ofta eleven talar finska
med sina kompisar och i samband med sina hobbyer. Den andra variabeln giller anvandandet av
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finska spraket: hur mycket eleven ldser texter eller bocker pa finska, tittar pa finsksprakiga program
och skriver pa finska till exempel pa olika sociala nitverk. Svarsalternativen var 1= ndstan aldrig
(ett par ganger per ar), 2= ibland (varje manad), 3= ganska ofta (varje vecka) och 4=ofta (dagligen).

I analysen framgick att anvandningen av finska pa fritiden hade ett statistiskt signifikant samband
med elevens prestationer i utvdarderingen. Det storsta variationerna mellan skolorna hittades med
dessa bakgrundsvariabler (13 % och 27 % av den totala variansen). Det nationella genomsnittliga
medeltalet med bakgrundsvariabeln tala finska pa fritiden dr 2.0 och med variabeln anvindandet
av finska 1.9, dér 1= ett par ganger per ar och 2= varje manad. I analysen framgar att eleverna i
genomsnitt anvander ganska sdllan finska pa fritiden.

Eleverna i sodra Finland talar oftare finska pa fritiden med sina vanner och i samband med sina
hobbyer in sjitteklassisterna i vistra Finland. Aven elever fran mer finsksprikiga kommuner
anvander oftare finska pa fritiden dn sina jimnariga i de mer svensksprakiga kommunerna. Sjit-
teklassisterna i vdstra Finland ldser och skriver pa finska eller ser pa finsksprdkiga program mer
sdllan dn sina jdmnariga i sodra Finland.

Ju mer eleven talar finska med sina vianner pa fritiden desto béttre lyckades hen i utvarderings-
uppgifterna. Detsamma gallde elever som ldser finsksprakiga texter, ser pa finsksprakiga program
eller skriver pa finska. Sambandet mellan resultatet och bakgrundsvariablerna ir relativt starkt.
Bakgrundsvariablerna Att tala finska pa fritiden férklarar 13 % och anvdndningen av finska 27 %
av variansen.

Elevers lasvanor pa fritiden

Eleverna fick uppskatta sina ldsvanor pa fritiden. Hur manga bocker ldser sjitteklassisten i me-
deltal per manad? Svarsalternativen var fran 0= ingen bok till 4= fyra bocker eller fler. Det fragades
inte pa vilket sprak bockerna dr skrivna. Det nationella genomsnittliga medeltalet &r 2.3. Eleverna
laser i medeltal drygt tva bécker manatligen.

Sambandet mellan elevernas ldsvanor och elevernas totala podngtal i resultatet dr inte sdrskilt
starkt hos eleverna i A-finska i motsats till elever som laser lirokursen fér Mofi. Bakgrundsva-
riabeln ldsvanor forklarar bara omkring 1 % av spridningen i hela resultatet.

Jamfaorelse av resultatet med alla bakgrundsvariabler

Sjdtteklassisterna i sodra Finland lyckades battre i utvirderingen i genomsnitt dn sina jdmnariga i
vastra Finland. Elever i kommuner med en svenskhetsgrad >50 % klarade sig simre dn elever fran
mer finsksprakiga kommuner. Flickorna lyckades béttre dn pojkarna. De regionala skillnaderna,
skillnaderna i kommunernas svenskhetsgrad samt elevens kon forklarar tillsammans 17 % av
skillnaderna i resultatet.
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Flickorna ansag att larodmnet finska dr en aning nyttigare dn pojkarna. Flickorna tyckte ven lite
bittre om skoldmnet finska dn pojkarna. Skillnaderna mellan flickor och pojkar dr dnda relativt
liten. Flickorna hade en positivare instéllning till skolgang dn pojkar, flickorna forberedde sig
mer infor prov och gjorde hellre dn pojkarna dven de svara uppgifterna (bakgrundsvariabeln
”flit”). Aven hir var skillnaderna sma. Flickorna liste mer pa fritiden medan pojkarna talade
oftare finska pa fritiden. Lisning pa fritiden och anvindning av finska pa fritiden har ett positivt
samband med resultatet.

Bakgrundsvariablerna Instillning till skolan, Finska pa fritiden och Lasvanor pa fritiden forklarar
till och med 31 % av skillnaderna i resultatet. Dessa variabler har ett betydligt starkare samband
med resultatet dn vad variablerna region, kommunens svenskhetsgrad och kén har (17 % av
skillnaderna i resulatet). Aven om sambanden ir tydliga mellan bakgrundsvariablerna och hela
resultatet, kan man inte direkt dra slutsatsen att elevens instdllning till skolan, ldsvanor eller
anvandningen av finska pa fritiden skulle resultera i ett battre resultat i uppgifterna.

Jamforelse av skolvitsord och resultatet i utvarderingen

I bakgrundsenkdten frigade man eleverna vilket deras senaste skolvitsord var i lirodmnet finska.
En jamforelse av skolvitsordet och elevernas totala podngtal gjordes. Tanken dr att elever med
samma kunskaper och fardigheter borde ha ungefar samma skolvitsord i [iroamnet finska. Denna
syn dr naturligtvis inte korrekt da skolvitsordet innefattar mycket annat dn bara de kunskapsfar-
digheter som denna utvirdering har mitt. Om det dnda visar sig att elever fran olika skolor med
ungefdr samma resultat i utvirderingen har mycket olika vitsord i dmnet finska, tyder det pa en
diskrepans mellan skolorna. Detta kan bli ett problem med tanke pa elevernas jimlikhet lingre
fram, da eleverna om tre ar gar ut grundskolan och fér sitt avgangsbetyg.

I analyserna anviandes samma totalpodngtal som anvints med tidigare bakgrundsvariabler. Som
variabler i denna analys anvands resultatet i utvarderingen, kon och region. Till skillnad fran tidigare
analyser har man latit sambandet mellan resultatet i utvirderingen och vitsordet variera skolor
emellan. Detta betyder att i vissa skolor kan skolvitsordet och elevernas resultat i utviarderingen
ha ett starkare samband &dn i andra skolor.

I analyserna kom det fram att skolvitsordet har ett starkt samband med det kunnande eleverna
presterade i utvdrderingen. Pa elevniva forklarar resultatet i utvirderingen 43 % av skillnaderna i
vitsordet. Sambandet mellan utvdrderingen och vitsordet varierar skolor emellan.

I figur 13 visar sambandet mellan resultatet i utvirderingen och skolvitsordet. Pa den lodrdta
axeln finns skolvitsorden. Den vagrata axeln visar resultatet i utvirderingen. Nollpunkten (0.0)
markerar det genomsnittliga resultatet i utvdrderingen. Ju brantare en linje dr desto starkare dr
sambandet mellan skolvitsordet och resultatet i utvirderingen.
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FIGUR 13. Sambandet mellan resultatet i utvdrderingen och skolvitsordet i A-finska
De blaa linjerna representerar skolor i sodra Finland, de orange skolor i vastra Finland.

I figuren kan man se att linjerna har olika lutning, vilket indikerar att sambandet mellan vitsor-
den och utvdrderingsresultatet varierar skolor emellan. Ju brantare en linje dr desto starkare dr
sambandet mellan skolvitsordet och resultatet i utvirderingen. Pa motsvarande sitt kan man sdga
att ju svagare lutning linjen har desto svagare dr sambandet. Tva eller fler skolor kan ha samma
lutning pa sin linje, men linjerna kan vara beldgna olika stéllen. Detta betyder att sambandet mellan
resultatet i utvarderingen och skolvitsordet dr lika i skolorna men eleverna med samma resultat i
utvdrderingen har i den ena skolan i genomsnitt béttre skolvitsord dn eleverna i den andra skolan.
Om man tittar pd nollpunkten (0.0) i figuren kan man se att spridningen av linjerna dr stor, vilket
betyder att elever med samma resultat i utvdrderingen har olika skolvitsord. Vitsorden skiljer sig
fran varandra med 6ver ett helt vitsord. De minsta skillnaderna finns kring nollpunkten som
markerar det genomsnittliga resultatet i utvirderingen, och storsta skillnaderna i skolvitsorden
finns bland de svagare resultaten i utvdrderingen.

Det finns tydliga skillnader i vitsorden mellan sédra och vastra Finland. Med samma resultat i
utvdrderingen har eleverna i véstra Finland ett skolvitsord som i medeltal dr 0.59 enheter hogre
dn eleverna i sodra Finland. Det syns dven tydligt i figur 13, dir de orange linjerna ligger i medeltal
hogre upp dn de blaa linjerna.
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I figur 14 visar en jamforelse mellan skolornas genomsnittliga resultat i utvirderingen och med-
eltalet av elevernas skolvitsord i skolorna. Den svarta linjen visar var skolorna borde vara beligna
om forhéllandet mellan resultatet i utvirderingen och skolvitsordet f6ljer medeltalet pa nationell
nivd. Om cirklarna ligger under den svarta linjen dr skolvitsorden i medeltal ldgre dn vad eleverna
i genomsnitt presterade i utvarderingen. Om cirklarna ligger 6ver den svarta linjen dr vitsorden
som ldrarna gett hogre i forhallande till vad eleverna i genomsnitt presterade i utvarderingen.

Skolvitsord

| I I
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Resultat i utvarderingen

FIGUR 14.En jamforelse av skolornas resultat och medeltalet av skolvitsordet i A-finska
De blaa cirklarna representerar skolor i s6dra Finland, de orange skolor i vastra Finland.

I figuren kan man tydligt se att de orange cirklarna som representerar skolor i vistra Finland ar
madrkbart oftare 6ver den svarta linjen medan de bla cirklarna som star for skolor i s6dra Finland
linjen ndstan uteslutande ligger under den svarta linjen. Detta tyder pd att lirarna i vdstra Finland
ger ett hogre vitsord till eleverna dn ldrarna i sédra Finland. Ligger man tyngdpunkten pa olika
delomraden eller har man olika kravnivaer i de olika regionerna?

Skillnaderna i skolvitsorden mellan regionerna pa skolniva dr relativt stor. Kommunens svensk-
hetsgrad hade ddremot inget samband med elevernas skolvitsord da man beaktat de regionala
skillnaderna. Skillnaderna mellan flickor och pojkar dr tydligt statistiskt signifikant. Flickorna
fick i medeltal 0.23 enheter hogre vitsord dn pojkarna, dven om kunnandet i utvirderingen var
pa samma niva hos bada koénen.
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3.3 Resultat i mofi

Eleverna som deltog i utvirderingen dr indelade i tre regioner: sddra Finland, vdstra Finland och
sprakdskolor. I regionen sprdkodskolor ingdr bade de skolor som kallas sprakdskolor och de som
kallas sprakklackskolor. Regionala skillnader, skillnader i kommunernas svenskhetsgrad och
skillnader mellan konen lyfts fram vid analyserna. I utvarderingen deltog endast fem elever fran
de mest svensksprakiga kommunerna (>80 %), dessa elever utelimnades fran analyserna.

Férmaga att tolka muntliga texter

I detta kapitel granskas resultatet i horforstaelse i larokursen fér mofi. I utvarderingen ingick fyra
delar med horforstaelseuppgifter bestiende av 15 flervalsuppgifter, 3 uppgifter med 6ppna svar
och 10 uppgifter med svarsalternativet ritt eller fel. I de 6ppna svaren godkdndes svar skrivna
bade pa svenska och finska.

I figur 15 presenteras fordelningen av resultatet i horforstaelseuppgifterna enligt region och
kommunernas svenskhetsgrad. I varje bild finns ett streck som visar kunskapsgransen fér goda
kunskaper (B1.1). Den lodrita linjen markerar det genomsnittliga resultatet for ifragavarande
kommuns sprikprofil och de svagt firgade linjerna i bakgrunden pé varje bild markerar det genom-
snittliga resultatet i de andra kommunernas sprakprofiler. De svaga resultaten ligger till vinster,
de goda resultaten till hoger. Elevers resultat i sprakoskolor finns enbart i de mest finsksprakiga
kommunerna (svenskhetsgrad <10 %).

Svenskhetsgrad <10 % Svenskhetsgrad 11-50 % Svenskhetsgrad 51-80 %

A2.2!B1.1 A2.2!B1.1 A2.2!B1.1

FIGUR 15. Resultatet i horforstaelseuppgifterna i mofi enligt region och kommunens
svenskhetsgrad
Den blaa linjen star foér sodra Finland, den orange for vastra Finland och den grona for sprakoskolorna.
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I varje bild i figuren kan man se att linjerna som markerar regionens genomsnittliga resultat ligger
mycket ndra varandra, i de mest finsksprakiga kommunerna nistan pa varandra. De genomsnittliga
resultaten skiljer sig vdldigt lite frdn varandra i forhallande till den totala férdelningen av resul-
tatet. Detta betyder att de regionala skillnaderna i horforstdelseuppgifterna dr sma i jamforelse
med skillnaderna mellan elevernas resultat.

Figur 16 visar férdelningen av resultaten for flickor och pojkar i horforstaelseuppgifterna enligt
region. I varje bild finns ett streck som markerar kunskapsgriansen fér goda kunskaper (B1.1).
Den lodrdta linjen visar det genomsnittliga resultatet for regionen, de ljusa linjerna i bakgrunden
visar det genomsnittliga resultatet i de andra regionerna. Svaga resultaten ligger till vinster, de
goda resultaten till hoger.
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FIGUR 16. Flickors och pojkars resultat i hérforstaelseuppgifterna i mofi enligt region
Den hela linjen markerar flickor och den streckade pojkar.

Flickorna klarade sig bdttre i horforstdelseuppgifterna dn pojkarna i alla regioner. Detta syns
tydligt i figuren da linjerna mellan flickor och pojkar dr lingre fran varandra dn linjerna mellan
regionerna i figur 15. I resultatet i horforstaelseuppgifterna skiljer sig flickors och pojkars resultat
med 5 %, vilket betyder att skillnaden i resultatet horforstdelseuppgifterna mellan flickor och
pojkar dr mer signifikant dn skillnaden mellan regionerna.

De podngsatta horforstaelseuppgifterna omvandlades till kunskapsnivaer enligt Nivaskalan for
sprakkunskap och sprakutveckling. Poanggransen for goda kunskaper fastslogs. Metoden f6r om-
vandlingen (standardsetting) beskrivs i kapitlet 2.5 Analysmetoder. I processen lyckades man inte
dra upp en podnggrans for en annan kunskapsniva sasom det gjordes i horforstaelseuppgifterna
i larokursen for A-finska.
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I figur 17 presenteras resultatet i horforstaelseuppgifterna enligt kunskapsnivaer. Figuren visar
den procentuella andelen elever som natt kunskapsnivan fér goda kunskaper B1.1. Den bruna
fargen stir for nivan B1.1. Den ljusblaa firgen innefattar alla kunskapsnivaer under B1.1. I varje
falt star den procentuella andelen elever som natt ifragavarande kunskapsniva.

Hela samplet [ 42 [IENIII
Svenskhetsgrad <10 %, Sédra Finland | 41 _
Svenskhetsgrad <10 %, Vastra Finland | 44 _
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Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
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FIGUR 17. Resultatet i horférstaelseuppgifterna i mofi enligt kunskapsnivaer

under B1.1 [ Bl.leller mer

I hela samplet nadde i genomsnitt 58 % av eleverna kunskapsnivan foér goda kunskaper. De regio-
nala skillnaderna dr sma dven om eleverna i sodra Finland klarade sig en aning béttre dn eleverna i
vastra Finland. I de mest finsksprakiga kommunerna har alla tre regioner ungefar samma resultat
(59 %, 56 % och 59 %). I de mest svensksprdkiga kommunerna (svenskhetsgrad 51-80 %) i vdstra
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Finland nadde 47 % av eleverna kunskapsnivan fér goda kunskaper. Av flickorna nadde i medeltal
66 % kunskapsnivan foér goda kunskaper, motsvarande andel fér pojkar var 49 %. Pojkarna i vdstra
Finland har svagare resultat (40 %).

Den totala variansen skolor emellan dr i horforstaelseuppgifterna bara 5 %. Resultatet i sédra Fin-
land ir en aning bittre 4n i vistra Finland. Aven om resultatet mellan regionerna sddra Finland,
vastra Finland och sprakoskolor dr statistiskt signifikant, dr skillnaderna i praktiken liten (1 %
av den totala variansen). Skillnader i resultatet mellan sprakdskolorna och sodra Finland dr inte
statistiskt signifikant. Da man beaktar skillnaderna mellan regionerna, finns i kommuner med
olika svenskhetsgrad inga storre skillnader i elevernas prestationer i horforstaelseuppgifterna.

Formaga att tolka skriftliga texter

Det hdr kapitlet granskar resultatet i lasforstaelseuppgifterna i lirokursen fér mofi. I utvdrde-
ringen ingick 4 uppgiftshelheter i lisforstielse med 21 flervalsuppgifter och 16 uppgifter med
svarsalternativet rdtt eller fel.

I figur 18 presenteras fordelningen av resultatet i lasforstaelseuppgifterna enligt region och kom-
munens svenskhetsgrad. I varje bild finns ett streck som markerar kunskapsgrdnsen fér goda
kunskaper (B1.1). Den lodrita linjen visar genomsnittsresultatet. De ljusa linjerna i bakgrunden
pa varje bild visar de genomsnittliga resultaten i de andra bilderna. De svaga resultaten ligger till
vanster och de starka resultaten till hoger.

Svenskhetsgrad <10 % Svenskhetsgrad 11-50 % Svenskhetsgrad 51-80 %

\

\
N\ N\

A2.2!B1.1 A2.2’B1.1 A2.2!B1.1

FIGUR 18. Resultat i lasforstaelseuppgifterna i mofi enligt region och kommunens
svenskhetsgrad

Den blaa linjen star fér sédra Finland, den orange fér vastra Finland och den gréna for
sprakoskolor.

68



I figuren kan man se att de bdsta resultaten finns i de mest finsksprakiga kommunerna (svensk-
hetsgrad <10 %), linjerna ligger langst till hoger. Skillnaden mellan resultaten i sédra Finland och
sprakoskolorna dr liten. Likasd dr skillnaderna i resultaten mellan sddra och vdstra Finland mycket
liten i kommuner med svensksprakig majoritet (svenskhetsgrad 51-80 %). Med andra ord verkar
de regionala skillnaderna i lisforstaelseuppgifterna i mofi 6verraskande nog finnas bland eleverna
i de tvasprakiga kommunerna med finsksprakig majoritet (11-50 %).

Figur 19 visar fordelningen av resultaten for flickor och pojkar i ldsforstaelseuppgifterna i de olika
regionerna. I varje bild finns ett streck som markerar kunskapsgransen for goda kunskaper (B1.1).
Den lodrita linjen i varje bild visar det genomsnittliga resultatet for regionen. De ljusa linjerna i
bakgrunden pa varje bild markerar det genomsnittliga resultatet i de 6vriga regionerna. De svaga
resultaten ligger till vinster, de goda till hoger.

Sddra Finland Vistra Finland Sprakoskolor

A2.2!B1.1 A2.2!B1.1

FIGUR 19. Resultatet for flickor och pojkar i lasférstaelseuppgifterna i mofi enligt regionerna
Den hela linjen markerar flickor, den streckade pojkar.

Flickorna klarade sig litet battre i lasforstaelseuppgifterna dn pojkarna i alla regioner. Enligt bil-
derna dr skillnaden mellan kénen minst i sddra Finland och storst i sprakdskolorna. Skillnaden
i resultatet mellan konen forklarar variansen i hela resultatet med cirka 4 %. Denna skillnad har
lika stor betydelse som skillnaderna i resultaten mellan sddra och vistra Finland.

I figur 20 visas resultatet i lisforstaelseuppgifterna enligt kunskapsnivier. Kunskapsnivan for goda
kunskaper i lasforstdelse dr B1.1. Kunskapsnivderna dr markerade med egen firg. I varje fargat
filt stdr den procentuella andelen elever som natt ifragavarande kunskapsniva. Den morkgrona
fargen star for B1.1, den ljusbla for nivan A2.2 och den morkgrona firgen visar alla kunskapsni-
vaer som ligger under A2.2.
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Hela samplet

Svenskhetsgrad <10 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad <10 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad <10 %, Sprakdskolor
Svenskhetsgrad 11-50 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Soédra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Vastra Finland

i
oo

N
~

a
N

Flickor
Pojkar

N
N

a
N

Flickor, Sédra Finland
Flickor, Vastra Finland

D
(o]

N
~

-
(6)]
()]

Flickor, Sprak&skolor

Pojkar, Sédra Finland - 53 _
Pojkar, Vastra Finland  [NGeN 47 [ 15 ]
Pojkar, Sprakéskolor - 58 -

[ [ [ I
0% 20% 40% ©60% 80% 100%

FIGUR 20. Resultatet i lasforstaelse i mofi enligt kunskapsnivaer

m under A2.2 A2.2 mm B1.1 eller mer

I hela samplet nadde i genomsnitt 31 % av eleverna kunskapsnivan fér goda kunskaper. De svagare
resultaten finns i de mer svensksprakiga kommunerna (svenskhetsgrad 51-80 %) dir 18 % och
21 % av eleverna nadde nivin for goda kunskaper. Av flickorna nadde 38 % kunskapsnivan B1.1,
motsvarande andel hos pojkar var 23 %. Svagaste resultatet finns hos pojkar i vastra Finland, dar
i medeltal endast 15 % av eleverna nadde nivan fér goda kunskaper.

Resultatet ir inda inte s svagt som det forst verkar. Aven om bara cirka en tredjedel av eleverna
nadde i genomsnitt kunskapsnivan for goda kunskaper, ligger resultatet for cirka hilften av elev-
ernas strax under, pa kunskapsnivan A2.2.

I lasforstaelseuppgifterna dr skolornas andel i den totala variansen 11 %, vilket dr en aning mer

dn i horforstaelseuppgifterna. Sjitteklassisterna i sodra Finland klarade sig i genomsnitt bdttre i
lasforstaelseuppgifterna dn sina jimnariga i vastra Finland. Resultatet i sprakoskolor skiljer sig inte
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i genomsnitt fran resultatet i sédra Finland. De regionala skillnaderna forklarar ungefar hilften
av skillnaderna mellan skolornas genomsnittliga resultat. Da man beaktar skillnaderna mellan
regionerna har kommunernas svenskhetsgrad ingen storre betydelse i resultatet.

De produktiva uppgifterna

I utvdrderingen i larokursen for mofi fanns fyra produktiva uppgifter. Lirarna bedémde de pro-
duktiva uppgifterna enligt Nivaskalan fir sprakkunskap och sprakutveckling. Beddbmningskriterierna
anpassades till uppgifterna. Kunskapsnivan for goda kunskaper dr A2.2.

Kunskapsnivderna kodades for analys for att kunna riakna ut ett genomsnittligt medeltal enligt
foljande: <A1.1=0,A1.1=1,A1.2=2,A1.3=3,A2.1=4,A2.2=5,B1.1=6,Bl.2=70chBl.2 =
8. Ndrmare beskrivning av analyserna beskrivs i kapitlet 2.5 Analysmetoder.

Muntlig produktion

Det fanns tva muntliga uppgifter i utvirderingen for mofi dir eleven skulle producera text pa
finska. I den forsta uppgiften skulle eleven berdtta om sig sjilv pa finska (namn, alder, familj, hus-
djur, hobbyer och fritidsintressen osv). I den andra gillde det att beritta pa finska om ett infoblad
skrivet pd svenska gillande en tvasprikig sommaraktivitet. Den andra muntliga uppgiften gjorde
837 elever (av 1065 elever). Av de 837 eleverna hade 14 elever inte svarat pa den forsta uppgiften.
Det fanns inget samband mellan saknade svar och region eller kon.

Resultatet i muntlig produktion dr utmarkt. Figur 21 visar fordelningen av resultatet enligt kun-
skapsnivderna. Den vagrdta axeln visar kunskapsnivaerna, den lodrdta axeln procentuella andelen
elever som nadde ifragavarande kunskapsniva. Den lodrita linjen markerar kunskapsnivan for
goda kunskaper A2.2.

Uppgift 1 Uppgift 2
40 %

40 %
35 % 35 %
30 %
25 %
20 %
15 % -
10 % —

5%

0% —
<A11 A11 A12 A13 A21 A22 B11 B12 <A11 A11 A12 A13 A21 A22 B11 B12

FIGUR 21. Resultat i de muntliga uppgifterna i mofi
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En stor del av eleverna nadde hogre dn kriteriet for goda kunskaper. I figur 22 kan man se att
de blda staplarna pa hogra sidan om den markerade linjen fo6r kunskapsnivan A2.2 dr hogre dn
staplarna pa vinstra sidan om den markerade linjen. Eleverna lyckades battre i den férsta uppgif-
ten. I den forsta uppgiften dr elevernas medeltal 5.4, vilket betyder att elevernas genomsnittliga
kunskapsniva ligger mellan kunskapsnivderna A2.2 och B1.1. I den andra uppgiften dr medeltalet
4.8 (mellan A2.1 och A2.2). Att det finns elever som inte nddde kunskapsnivan A.1 beror bland
annat pd att eleven startat bandet men inte sagt nagot eller pa att eleven svarat pa svenska.

Figurerna 22 och 23 visar resultat i de muntliga uppgifterna enligt kunskapsnivéer. Resultaten pre-
senteras enligt region, kommunens svenskhetsgrad och kon. I figur 22 finns resultatet for den forsta
muntliga uppgiften och i figur 23 resultatet for den andra muntliga uppgiften. Kunskapsnivan for
goda kunskaper dr A2.2. Kunskapsnivderna dr markerade med egen fdrg. Den ljusblda fargen star
for nivan A2.2, den bruna for nivan B1.1 eller battre och den morkgrona innefattar alla nivaer under
A2.2.1de fargade filten star den procentuella andelen elever som natt ifragavarande kunskapsniva.

Hela samplet

Svenskhetsgrad <10 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad <10 %, Vastra Finland

W ([N

N o | o N
N 3| 3 ||
o N
© w N
w N
o
o

Svenskhetsgrad <10 %, Sprakdskolor
Svenskhetsgrad 11-50 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Vastra Finland

w

Flickor
Pojat

Flickor, Sédra Finland
Flickor, Vastra Finland

Flickor, Sprakoskolor
Pojkar, Sédra Finland
Pojkar, Véastra Finland

w

o
N

Pojkar, Sprakoskolor

I I I [
0% 20% 40% 60% 80% 100 %

FIGUR 22. Resultat i den forsta muntliga uppgiften i mofi enligt kunskapsnivaer

mm under A2.2 A2.2 mm B1.1 eller mer

72



I den forsta uppgiften nadde hela 83 % av eleverna i genomsnitt kunskapsnivan for goda kunska-
per eller hogre, vilket dr ett utmarkt resultat. Minst 70 % av eleverna nadde i alla regioner och
kommuner med olika svenskhetsgrad i genomsnitt kunskapsnivan fér goda kunskaper. Eleverna
i de mest finsksprakiga kommunerna i vistra Finland (svenskhetsgrad <10 %) presterade bdst, da
cirka 90 % av eleverna nadde kunskapsnivan for goda kunskaper. Flickorna klarade sig bdttre dn
pojkarna i den forsta muntliga uppgiften. I medeltal nadde 89 % av flickorna kunskapsnivan for
goda kunskaper, motsvarande procenttal for pojkarna var 75 %.

Hela samplet

Svenskhetsgrad <10 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad <10 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad <10 %, Sprakdoskolor
Svenskhetsgrad 11-50 %, Sédra Finland
Svenskhetsgrad 11-50 %, Vastra Finland
Svenskhetsgrad 51-80 %, Vastra Finland
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FIGUR 23. Resultat i den andra muntliga uppgiften i mofi enligt kunskapsnivaer
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I den andra uppgiften nidde 66 % av eleverna kunskapsnivan A2.2. Aven i den andra uppgiften
nadde minst hilften av eleverna i alla regioner och i kommuner med olika svenskhetsgrad i
genomsnitt kunskapsnivan fér goda kunskaper. I den andra uppgiften presterade bist eleverna
i vdstra Finland i kommuner med svensksprakig majoritet (svenskhetsgrad 51-80 %) da 74 % av
eleverna nadde kunskapsnivan for goda kunskaper.

Flickorna klarade sig dven i den andra uppgiften bdttre dn pojkarna, da i medeltal 73 % av flickorna
nadde kunskapsnivan for goda kunskaper eller hogre, medan 58 % av pojkarna nadde samma
niva. Pojkarna i sprakdskolorna hade det svagaste resultatet, knappa hilften av eleverna nadde
kunskapsnivan for goda kunskaper.

I de muntliga uppgifterna dr skillnaderna mellan flickors och pojkars resultat ungefdr lika stor
som de regionala skillnaderna (4 % av den totala variansen). Skillnader i resultaten uppkommer
skolor emellan. Skolornas andel i den totala variansen dr 31 % i den forsta uppgiften och 24 % i
den andra uppgiften. Om man beaktar de regionala skillnaderna och skillnaderna mellan kénen
sjunker variansen till 28 % i den forsta uppgiften och till 23 % i den andra uppgiften.

Skriftlig produktion

I utvarderingen fanns tva skriftliga uppgifter. Lirarna bedémde uppgifterna enligt givna bedém-
ningskriterier. I den forsta skrivuppgiften gillde det att skriva och berdtta om naturen i Finland.
Uppgiftsbeskrivningen var: Ldraren berdttar fir gruppen att de ska under de foljande lektionerna i
finska tala om naturen i Finland. Ldraren fragar: Vad kan och vet du redan om naturen i Finland? Skriv
och beritta pa finska. 1 samband med instruktionen fanns nagra stodfragor, t.ex. Hur ser den finska
naturen ut? Ar det likadant i Lappland som i Sidra Finland? Vilka djur kan du mita i naturen? Till
stod for uppgiften fanns en karta 6ver Finland ddr det fanns bilder pa djur och vixter. Berattelsen
ombads innehalla 50-80 ord. I den andra skrivuppgiften skulle eleverna skriva ett inldgg till skolans
hemsida om ldgerskolan. Uppgiftsbeskrivningen var: Luokkanne on leirikonlussa. Jokaisen oppilaan
tebtdvd on kirjoittaa snomeksi leirikoulnsta. Tekstit julkaistaan leirikonlun omalla nettisivulla. Till stod
for uppgiften fanns en liagerskolabild med manga olika aktiviteter. Den andra skrivuppgiften var
kortare dn den forsta, inldgget ombads innehalla cirka 40 ord.

Elevantalet i de skriftliga uppgifterna varierade nagot, 902 elever har gjort nagondera skriftliga
uppgiften (av totalt 1065 elever). Av dessa 902 har 25 elever inte svarat pa den forsta skrivupp-
giften och 215 elever har inte svarat pa den andra skrivuppgiften. Varken region eller kén har
nagot samband med att fdrre elever har svarat pa den andra skrivuppgiften. Av de elever vars
prestationer i den forsta skrivuppgiften bedomdes mellan <A1.1 och A1.2 har 36 % latit bli att
svara pa den andra skrivuppgiften.

I den forsta uppgiften bedémdes 5 % av elevsvaren och i den andra uppgiften 3 % med 0 podng

(under nivan A1.1). Dessa elevsvar har bland annat varit pa svenska eller sa har eleven valt att
inte besvara uppgiften genom att kommentera t.ex. ¢ fiedd, en jaksa)
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Figur 24 visar fordelningen av resultatet enligt kunskapsnivaer i de bada uppgifterna. Pa den
vagrdta axeln finns kunskapsnivderna, pa den lodrita axeln procentuella andelen elever som
nadde ifrdgavarande kunskapsniva. Kunskapsnivan for goda kunskaper dr A2.2, vilket det lodrdta
strecket markerar.

Uppgift 1 Uppgift 2

30 % 30 %

25 % 25 %

<A1.1 A11 A12 A13 A21 A22 B11 B12 B21 <A1.1 A11 A12 A13 A21 A22 B11 B12 B21

FIGUR 24. Resultat i de skriftliga uppgifterna i mofi

I figuren kan man se att elevernas prestationer ligger pad bada sidorna om det markerade strecket.
De hogsta stolparna ligger kring strecket, vilket innebdr att elevernas resultat ligger i medeltal nédra
kunskapsnivan for goda kunskaper. Elevernas medeltal i den forsta skrivuppgiften dr 4.5 och i den
andra 4.3, vilket innebdr att elevernas prestationer ligger i bada uppgifterna mellan A2.1 och A2.2.

I figur 25 och 26 presenteras elevernas resultat i de skriftliga uppgifterna enligt region, kommu-
nens svenskhetsgrad och kon. Figur 25 visar resultatet i den forsta skriftliga uppgiften och figur
26 resultatet i den andra skriftliga uppgiften. Figurerna visar den procentuella andelen elever
som nadde kunskapsnivaerna A2.2 och B1.1. Kunskapsnivan fér goda kunskaper ar A2.2, vilket
den ljusblaa fargen visar. Den bruna fargen markera en hogre kunskapsniva (B1.1). I de fargade
filten star den procentuella andelen elever som ndtt ifrdgavarande kunskapsniva. Den morkgrona
fargen innefattar alla nivaer under A2.2.
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FIGUR 25. Resultat i den forsta skriftliga uppgiften i mofi enligt kunskapsnivaer

mm under A2.2 A2.2 mm B1.1 eller mer

I den forsta skrivuppgiften nadde i genomsnitt 54 % av eleverna kunskapsnivan f6r goda kunska-
per eller bittre. Bast presterade eleverna i sddra Finland, i de mest finsksprakiga kommunerna
(svenskhetsgrad <10 %), da 66 % av eleverna nadde kunskapsnivan A2.2 eller bittre. Eleverna i
vastra Finland i de svensksprakigare kommunerna (svenskhetsgrad 51-80 %) presterade béttre i
skrivuppgiften dn eleverna i vistra Finland i de finsksprakigare kommunerna (11-50 %), procen-
tuella andelen elever som nadde kunskapsnivan A2.2 dr 46 % respektive 37 %.

Flickorna lyckades bittre i skrivuppgiften dn pojkarna, 61 % av flickorna och 47 % av pojkarna
nadde kunskapsnivan A2.2. Flickorna i sprakdskolorna hade basta resultatet, da 68 % av eleverna
nadde kunskapsnivan fér goda kunskaper. Av pojkarna i vastra Finland nadde endast 27 % kun-
skapsnivan for goda kunskaper.
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Hela samplet
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FIGUR 26. Resultat i den andra skriftliga uppgiften i mofi enligt kunskapsnivaer

m under A2.2 A2.2 mm B1.1 eller mer

I den andra skrivuppgiften nadde i genomsnitt 49 % av eleverna kunskapsnivin for goda kunska-
per eller bittre. Aven i denna uppgift presterade eleverna i sddra Finland i de mest finsksprakiga
kommunerna bist, 62 % av eleverna nadde kunskapsnivan A2.2. I de finsksprakigare kommunerna
i sodra Finland ddr svenskhetsgraden dr mellan 11-50 % klarade sig sjdtteklassisterna simre i den
andra skrivuppgiften dn sina jdmnariga i motsvarande kommunprofiler i vistra Finland och i de
mer svensksprdkiga kommunerna (svenskhetsgrad 11-50 % och 51-80 %).

Av flickorna nadde drygt hilften och av pojkarna drygt en tredjedel nivan fér goda kunskaper.
Pojkarna i vastra Finland hade svagt resultat da cirka en femtedel av eleverna nadde kunskapsni-
van A2.2. I den andra skrivuppgiften lyckades flickor i sprakdskolorna bast dd 64 % av eleverna
nadde kunskapsnivan A2.2.
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Skolornas andel i den totala variansen dr 18 % i den forsta uppgiften och 27 % i den andra upp-
giften. Da man beaktar de regionala skillnaderna och skillnader i kommunens svenskhetsgrad
sjunker skolornas andel i variansen i den f6rsta uppgiften till 17 % och i den andra uppgiften till
23 %. Detta dr ungefdr samma resultat som i de muntliga uppgifterna, men storre dn i lds- och
horforstaelseuppgifterna. Resultaten i kommuner med olika svenskhetsgrad varierar i de bada
skriftliga uppgifterna. Resultatskillnaderna enligt region och kommunens svenskhetsgrad ar i
huvuddrag inte statistiskt signifikanta.

Flickorna klarade sig i genomsnitt battre i skrivuppgifterna dn pojkarna. Medeltalet for flickor i
den forsta uppgiften var 4.8 och i den andra uppgiften 4.7, vilket innebir att flickornas skrivpresta-
tioner ligger mellan nivderna A2.2 och B1.1. Pojkarna fick i medeltal i den férsta uppgiften 4.2
ochiden andra uppgiften 4.0, vilket innebdr att pojkarnas kunnande i skriftlig produktion ligger
vid A2.2. Skillnaden i resultatet i skriftlig produktion hos flickor och pojkar férklarar variansen
med 3 % och 5 %, vilket d4r hogst en medelstor skillnad.

Regionala skillnader

Skillnaderna i elevantalet mellan kommunernas sprakprofiler ar lika stor i lirokursen fér mofi
som i A-finska. I mofi finns den stdrsta elevgruppen i sédra Finland, i finsksprakiga kommuner
dédr under 10 % dr svensksprakiga, i denna grupp finns 384 elever. Den storsta elevgruppen i vdstra
Finland finns i finsksprakiga kommuner didr 11-50 % dr svensksprakiga, i denna grupp finns 118
elever. Fran regionen sprakoskolor deltog 104 elever fran finsksprakiga kommuner (under 10 %
svensksprakiga).

Da man jamfor de genomsnittliga regionala resultaten mellan s6dra Finland, vdstra Finland och
sprakoskolor ser man att i de mest finsksprakiga kommunerna (svensksprikiga under 10 %) dr
resultatet ungefdr lika i alla tre regionerna. Da man jaimfor resultaten i de mer svensksprakiga
kommunerna (51-80 % svensksprakiga) har eleverna i sddra och vdstra Finland ungefdr samma
resultat: i lasforstaelse klarade sig eleverna i vistra Finland litet battre medan i horforstaelse var
det tvdrtom. Variansen regioner emellan dr 3 % i horforstaelse och 6 % i lasforstaelse.

De storsta regionala skillnaderna finns i delomradet Formdga att producera texter. De regionala

skillnaderna forklarar variationerna med 27 % och 22 % i de muntliga uppgifterna och 17 % och
29 % i de skriftliga uppgifterna.
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3.4 Jamforelse av Mofi-resultat med bakgrundsvariabler

I detta kapitel forsoker man finna bakomliggande orsaker till skillnader i resultaten genom att
jamfora resultaten med olika bakgrundsvariabler. Bakgrundsvariabler som granskas dr instdllningen
till skolan, anvandningen av finska pa fritiden och lisvanorna pa fritiden.

For att kunna gora en jaimforelse mellan bakgrundsvariablerna och utvirderingsresultaten skapa-
des ett totalpodngtal genom att sla ihop resultatet i de olika delomradena. Metoden for analysen
beskrivs ndrmare i kapitlet 2.5 Analysmetoder. I analyserna granskades resultatet bade med en
bakgrundsvariabel i taget och da flera variabler slogs ihop.

Installning till skolan

Bakgrundsvariablerna gillande instéllning till skolan dr indelade i tre grupper. Den forsta handlar
om skolarbetet: hur girna eleverna gar till skolan, om de tycker om de olika uppgifterna som
de gor i skolan och om de tror att de har nytta av det de ldr sig i skolan i sitt privatliv. Den andra
gruppen giller flit: hur vl eleven forbereder sig infor prov och om eleven garna gor aven sadana
uppgifter som kdnns svara for dem. Den tredje gruppen handlar om skoltrivsel och innefattar om
eleven trivs i skolan och om hen upplever att hen blir retad i skolan. Elevernas instillning till skolan
madttes pa skalan frdn 1=jag dr helt av annan asikt till 4=Jag dr helt av samma dsikt (métskalans
“neutrala punkt” dr 2.5). Alla pastaenden gillande instdllningen till skolarbetet finns i Bilaga 1.

Positiv instdllning till skolan, skoltrivsel och flit har ett positivt samband med resultatet. Det
finns bara sma skillnader mellan skolorna. En positiv instdllning till skolarbetet forklarar 2 % och
flit 3 % av skillnaderna i elevernas kunnande. Skoltrivsel visar inte nagot samband med resultatet.

Installning till laroamnet finska

Eleverna har svarat pa fragor gillande deras instdllning till lirodmnet finska. Eleverna har tagit
stdllning till flera attitydpastaenden. Attitydpastaendena indelas i tre attitydhelheter: a) att tycka
om lirodmnet, b) att ha nytta av lirodmnet och c) att behidrska lirodmnet. Alla attitydpastaenden
finns i Bilaga 2. Elevernas instdllning till lirodmnet finska mattes pa skalan 1=Jag dr helt avannan
asikt till 4=Jag dr helt av samma asikt (mdtskalans "neutrala punkt” ar 2.5).

I figur 27 visas elevernas instdllning till lirodmnet finska. Storsta delen av mofi-eleverna tycker
att finska dr ett nyttigt lirodmne. Det nationella medeltalet dr 3.5 vilket dr en mycket positiv in-
stdllning. Mofi-eleverna upplever ocksa att de behdrskar dmnet. Medeltalet i variabeln att tycka
om dmnet dr inte lika starkt, medeltalet 2,9 ligger dnda pa den positivare sidan i mattskalan.
Skillnaderna mellan skolorna dr liten.
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FIGUR 27. Mofi-elevernas instdllning till lirodmnet finska

Eleverna som anser att finska dr ett nyttigt damne presterade bittre i utviarderingsuppgifterna dn de
som ansag att de inte har sa stor nytta av ldirodmnet finska. Nyttan av lirodmnet finska forklarar
variationer i resultatet med cirka 4 %. Att tycka om dmnet har f6r mofi-eleverna inget samband
med deras prestationer i utvirderingsuppgifterna.

Anvandningen av finska pa fritiden

Resultatet i utvirderingen undersoktes i forhallande till tva variabler som gillde anvindning av
finska pa fritiden. Den f6rsta variabeln giller att tala finska pa fritiden; hur ofta eleven talar finska
med sina kompisar och i samband med sina hobbyer. Den andra variabeln giller anvindningen
av finska spraket: hur ofta eleverna ldser olika texter eller bocker pa finska, tittar pa finsksprakiga
program och skriver finska texter till exempel pd olika sociala ndtverk. Svarsalternativen var 1=
ndstan aldrig (ett par ganger per dr), 2= ibland (varje mdnad), 3= ganska ofta (varje vecka) och
4=ofta (dagligen).

I analysen framgick att anvindningen av finska pa fritiden hade ett statistiskt signifikant sam-

band med elevens prestationer i utvirderingen. Ju oftare eleven talar finska med sina vdnner och
i samband med sina hobbyer, desto bittre lyckades hen i utvirderingsuppgifterna. Det samma
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gidller elever som pa sin fritid ldser finsksprakiga texter, ser pa finsksprakiga program och skriver
pa finska pa t.ex. social media. Aven om sambandet ir statistiskt signifikant férklarar dessa vari-
abler bara 2 % av variansen i resultatet.

Storsta skillnaderna i resultatet mellan skolorna finns med anvindningen av finska pa fritiden (12 %
av den totala variansen). Bland mofi-eleverna idr detta den enda variabeln som har ett samband
med kommunens svenskhetsgrad: ju mer svensksprakig kommunen dr desto mindre anvinder
eleverna finska pa fritiden. Det nationella medeltalet ar cirka 3.1, dir 3=talar finska varje vecka
och 4=talar finska dagligen. Mofi-eleverna verkar inte lika ofta se pa finsksprakiga program eller
skriver texter pa finska. Det nationella medeltalet f6r denna variabel dr 2.8, dir 2= varje manad
och 3= varje vecka.

Lasvanor pa fritiden

Eleverna fick uppskatta sina ldsvanor pa fritiden. Hur manga bocker ldser eleven i medeltal per
manad? Svarsalternativen var fran 0= ingen bok till 4= fyra bocker eller fler. Det fragades inte pa
vilket sprak bockerna dr skrivna. Det nationella genomsnittliga medeltalet dr 2.2, ddr 2= tva bocker
per manad och 3= tre bocker per manad. Eleverna ldser i medeltal drygt tva bocker manatligen.
Variabeln ldsvanor pa fritiden har det starkaste sambandet elevernas kunnande.

Flickorna ldser mer pa fritiden dn pojkarna. Denna variabel dr mest betydande av alla bakgrundsva-
riabler dd man granskar skillnader mellan flickors och pojkars kunnande i utvirderingsuppgif-
terna. Denna variabel forklarar 6 % av skillnaderna i resultaten. Detta tyder pd att ldsvanorna ér
till fordel f6r flickorna.

Jamfdrelse av resultatet med alla bakgrundsvariabler

Anviandningen av finska pa fritiden, ldsvanor pad fritiden och instéllningen till lirodmnet finska
och skolan overlag forklarar 11 % av variansen i resultaten. Detta procenttal dr en aning storre
dn variablerna kén, kommunens svenskhetsgrad och region visade. Da man slar ihop alla bak-
grundsvariabler med kon, region och kommunens svenskhetsgrad forklarar de tillsammans 17 %
av variansen i resultaten.

Flickorna tyckte att finska dr ett nyttigare lirodmne dn pojkarna. Flickorna instdllning till skol-
arbetet var 6verlag positivare dn pojkarnas. Enligt elevernas svar forberedde sig flickorna mer
infor prov och gjorde hellre dn pojkarna dven de svara uppgifterna (bakgrundsvariabeln "flit”).
Det fanns inga skillnader mellan flickors och pojkars resultat med bakgrundsvariablerna anvind-
ning av finska pa fritiden, att tycka om lirodmnet finska eller skoltrivsel.

Flickorna klarade sig battre i utvarderingsuppgifterna dn pojkarna. Dd man beaktar elevernas
instdllning till skolan, anvdndning av finska pa fritiden och elevernas lisvanor pa fritiden mins-
kar skillnaden mellan flickors och pojkars resultat médrkbart. Dessa bakgrundsvariabler férklarar
ungefar en fjardedel av skillnaderna mellan flickors och pojkars kunnande.
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Jamforelse av skolvitsord och resultatet i utvarderingen

I bakgrundsenkiten fragades eleverna vilket deras senaste skolvitsord i lirodmnet finska dr. En
jamforelse mellan elevernas skolvitsord och resultatet gjordes.

Skolvitsorden dr inte direkt jamforbara med elevernas resultat i utvarderingsuppgifterna da vits-
ordet bestar av mycket annat den de delomrdaden som hdr har utvdrderats. Tanken dr att elever
med liknande kunskaper och fardigheter borde ha ungefdr samma vitsord oberoende av bak-
grundsvariabler eller skola. Om det dnda visar sig att elever fran olika skolor med ungefir samma
resultat har valdigt olika vitsord i skoldmnet finska, tyder det pa en diskrepans mellan skolorna.
Detta kan bli ett problem med tanke pa elevernas jamlikhet lingre fram, da eleverna om tre ar
gar ut grundskolan och far sitt avgangsbetyg.

I analyserna har samma podngtal anvints som i de tidigare bakgrundvariablerna. Sambandet mel-
lan elevernas resultat och skolvitsordet dr pa skolniva statistiskt signifikant. Da man beaktar de
regionala skillnaderna, finns inget samband mellan kommunens svenskhetsgrad och elevernas
skolvitsord. Vitsorden i sprakdskolorna skiljde sig inte i medeltal ndmnvart fran vitsorden i sédra
Finland.

I figur 28 visar sambandet mellan resultatet i utvirderingen och skolvitsordet. Pa den lodrdta
axeln finns skolvitsorden. Den vagrdta axeln visar resultatet i utvarderingen. Nollpunkten (0.0)
markerar det genomsnittliga resultatet i utvdrderingen. Ju brantare en linje dr desto starkare dr
sambandet mellan skolvitsordet och resultatet i utvarderingen.

Skolvitsord

I T T I
-06 -04 -0.2 0.0 0.2 0.4

Resultat i utvarderingen

FIGUR 28. Sambandet mellan resultatet i utvdrderingen och skolvitsordet i mofi
De bla linjerna representerar skolor i sédra Finland, de orange skolor i vdstra Finland och de
grona sprakdskolorna.
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De skolvisa linjerna dr relativt parallella men linjerna ligger pa olika nivaer, vilket betyder att
vissa skolor har stingare bedémningsskala dn andra. Om man ser pa t.ex. punkten -0.4 pa den
vagrdta axeln, har elever med samma kunnande beddmts olika: elever som beddmts strangast har
i medeltal vitsordet 6.3 (ldgsta linjen), medan med mildaste beddmningen har elever i medeltal
fatt vitsordet 7.4. Med samma resultat i utviarderingen kan elevernas vitsord skilja sig med ett
helt vitsord. Det finns sdledes ett starkt samband mellan resultatet i utvirderingen och skolvits-
ordet. Pa elevniva forklarade kunnandet i utviarderingsuppgifterna cirka 29 % av variationerna i
vitsordet. Med samma kunnande har elever i olika skolor dock inte samma vitsord. Har ldrarna
olika tyngdpunktsomraden eller dr skalan strdngare i en del skolor?

Det finns skillnader i elevernas vitsord i sddra och vastra Finland. Figur 29 visar en jamforelse mel-
lan skolornas genomsnittliga resultat i utvarderingen och medeltalet av elevernas skolvitsord. Den
svarta linjen i figuren markerar linjen ddr skolornas resultat borde ligga om forhallandet mellan
resultatet i utvarderingen och skolvitsordet foljer det nationella medeltalet. Om cirklarna ligger
under den svarta linjen dr skolvitsorden i medeltal ldgre dn vad eleverna i genomsnitt presterat
i utvdrderingen. Om cirklarna ligger 6ver den svarta linjen dr skolvitsorden som ldrarna gett i
medeltal hogre i forhallande till vad eleverna i genomsnitt presterat i utvirderingen.
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FIGUR 29. En jdmforelse av skolornas resultat och medeltalet av skolvitsordet i mofi
De bla cirklarna star for skolor i s6dra Finland, de orange for vastra Finland och de morkgrona for
sprakoskolorna.
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I figuren kan man se att de orange cirklarna som representerar skolor i vistra Finland ar oftare
over den svarta linjen dn sodra Finlands bla cirklar, som oftare ligger under den svarta linjen.
Skillnaden mellan vitsorden i sodra och vastra Finland forklarar variansen pd skolniva med 13 %.
Elever med samma resultat i utvirderingen fick i medeltal 0.29 enheter bittre skolvitsord i vastra
Finland dn sina jdmnariga i sodra Finland. Skillnaden dr inte lika stor som hos elever som ldser
A-finska men statistiskt signifikant.

Skillnaden mellan flickors och pojkars skolvitsord dr ocksa statistiskt signifikant. Flickorna fick i
medeltal 0.36 enheter hogre vitsord dn pojkarna, dven om de fatt samma resultat i utvdrderingen.
Skillnaderna i flickors och pojkars skolvitsord forklarar 5 % av variationerna mellan vitsorden, da
skillnaden mellan regionerna férklarar bara 2 %. Det verkar som om konsskillnaderna har storre
betydelse dn skillnaderna mellan regionerna.
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Tillforlitlighet

I utvdarderingen av ldrresultat i finska var det viktigt att samplet dr heltickande och represente-
rar olika regioner och kommuner med olika svenskshetsgrad. Aven olika stora skolor ska vara
representerade. Det behovs tillracklig stor representation av elever for att kunna dra slutsatser.
For att kunna uppfylla dessa kriterier utgick man ifran att de flesta skolorna med svensksprakig
grundldggande utbildning deltar i utvirderingen.

I utvdrderingen deltog 165 skolor fran 44 kommuner. Att alla skolor inte ingar har en naturlig
forklaring. Ett naturligt urval skedde da skolor som inte detta ldsar hade elever i arskurs 6. Lik-
vl foll de skolor bort vars lirare medverkat i planeringen av utvdrderingen och uppgdrandet av
uppgifterna. Aven de skolor som deltagit som pilotskola samt de skolor som deltagit i férhands-
testning av uppgifterna uteslots fran samplet.

Elevernas vana att anvdnda digitala apparater kan dven rdknas som ett matt pa tillforlitlighet. I
bakgrundsenkdten fragade man eleverna hur mycket de anvinder smarttelefon och larplatta (sa
kallade pekskdrmar) eller dator pa sin fritid under vardagarna. Anvindning av pekskdrm édr vanligt
bland sjdtteklassisterna dd 63 % av eleverna anviander pekskdrm 1-3 timmar per dag. Digitala ap-
parater med pekskdrm dr vanliga hos elever i drskurs 6, endast 4 % av alla elever svarade att de inte
alls anviander en pekskdrm dagligen. Datorer anvands inte lika ofta, 38 % av eleverna anvinder inte
alls dator och 27 % av eleverna anvinder dator pa sin fritid hogst 1 timme per dag. Rektorerna fick
dven ge sin uppfattning om elevernas anvindande av digitala apparater. I majoriteten av skolorna
(80 %) ansdg rektorn att eleverna har erfarenhet av att anvanda digitala apparater.

Man har inte hittat ndgot samband mellan elevernas resultat i utviarderingsuppgifterna och

digitala apparater. Resultaten dr inte beroende av hur ofta eller hur mycket eleven anviant dator
eller larplatta.
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4.1 Uppgifternas lamplighet for malgruppen

Vid granskning av uppgifternas validitet forsdkras att varje uppgift ticker ett visst delomrade och
madter just det den dr avsedd att mita. Uppgifterna ska dven motsvara de etappmal som ingar i LP
2014. Ett steg mot 6kad validitet dr att sakkunniga fran olika regioner dr delaktiga i utvirderingen
(bild 2). Erfarna klassldrare som undervisar finska i arskurserna 3-6 samt amneslirare i finska
som har erfarenhet av undervisning i finska i de ldgre arskurserna har medverkat i utviarderingen.

/

s

BILD 2. Representation av sakkunniga i utvarderingen

Med forhandstestning sdkerstdller man att uppgifterna maiter kunnande och har varierande
svarighetsgrad. Forhandstestning av uppgifterna gjordes i september 2017. Deltagandet i for-
handstestning av uppgifterna valdes bland skolor i hela Svenskfinland. Totalt 460 elever deltog i
forhandstestningen av uppgifterna. Eleverna representerade bade drskurs 6 och arskurs 7, eftersom
forhandstestningen gjordes pa hosten.

Ett annat sdtt att pavisa validitet dr att visa typexempel pa uppgifterna inom varje delomrade. Pa

detta satt kan ldsaren forsdkra sig om att uppgifterna mater vad de dr avsedda att mita, dven om
alla uppgifter inte kan publiceras. (bild 3 och 4)
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HORFORSTAELSEUPPGIFT DEL 2 - Las forst fragorna. Lyssna. Valj ritt alternativ.

0:36 Du kan lyssna 1 gang

5. Mormor vet mycket om

6. Mormors favoritfagel ar

Mormor berattar om sig sjélv och vad hon tycker om.

7. Pa vintern gillar hon att

8. Vilket av féljande hor INTE till mormors intressen?

BILD 3. Exempeluppgift inom delomradet Férmaga att tolka texter

I uppgiften skulle eleven lyssna pa berdttelsen och vdlja rdtt svarsalternativ. Ljudbandet kunde
inte stoppas. Eleven kunde lyssna pa ljudbandet tva ganger.

Vem ir du? MUNTLIG UPPGIFT

Mika sinun nimesi on? Kerro itsestasi!

Kuinka vanha olet?

Tryck pa knappen Bérja uppgiften nar du ar fardig att borja.
Beritta pa finska.

Ljudbandet &r 2 minuter langt.

Beritta fritt pa finska om dig sjalv. Beratta om:
Den har uppgiften kan du gora bara en gang.

« dig sjélv (namn, alder, utseende) Borja tala efter judsignalen.
« din familj och husdjur (familjemediemmar, N&r du &r klar, tryck pa knappen "Fardig".
huset/hemmet)

e dina hobbyn och fritidsintressen
e dina favoritsaker (favoritbok, -film, -musik, -réatt,

-djur, -arstid och sa vidare)

Fundera férst vad du ténker berétta innan du startar
inspelningen!

BILD 4. Exempeluppgift inom delomradet Formaga att producera texter

Eleven skulle berdtta muntligt om sig sjdlv. Det var viktigt att eleven ldste instruktionerna. Eleven
kunde sjdlv vdlja ndr hen startade inspelningsbandet. Bandet gick inte att pausa.
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4.2 Bedomning

Resultatet bestdr av automatiskt poangsatta uppgifter och pa lirarnas bedémning av 6ppna svar
och produktiva uppgifter enligt givna beddmningsanvisningar. Beddmningsanvisningarna gjordes
upp av sakkunniggruppen och omformades slutgiltigt efter férhandstestningen. De 6ppna svaren
bedémdes med podng och de produktiva uppgifterna enligt kriterierna i Nivdskala for sprakkunska-
per och sprakutveckling. Bedomningen gjordes digitalt i systemet; ldrarna och censorerna bedémde
uppgifterna pa samma plattform.

I tvd horforstielseuppgifter ingick dppna svar dir eleven skulle besvara fragorna pa svenska. Aven
om fragan var pa svenska och det blev ombedda svara pa svenska, hade flera elever svarat pa finska.
Efter granskning av elevsvaren godkidndes dven svaren pa finska, da det ansags vara viktigare att
eleven forstatt fragan och kunnat svara pa den dn att hen list noggrant instruktionerna.

Ett annat sétt att sdkerstalla tillforlitligheten dr att forsdkra att lirarens och censorernas be-
domning 6verensstammer. De 6ppna svaren och produktiva uppgifterna kontrollbedémdes av
oberoende censorer genom stickprov. Kontrollbedémningen gjordes slumpmadssigt pa 10 % av
uppgifterna. En tredjedel av dessa uppgifter beddmdes av tva censorer. Censorerna utgick fran
samma bedémningsanvisningar som ldrarna. Lirarnas och censorernas bedémning skiljer sig
inte i genomsnitt fran varandra. I alla uppgifter kommer man atminstone till mattlig samstim-
mighet. I ett par 6ppna svar har ldrarnas beddmning varit en aning mildare dn censorernas. Det
finns inte skillnader i lirarbedémningen mellan regionerna.

Exempel pa bedomning av produktiva uppgifter

Till stod f6r bedomningen hade ldraren fatt kriterier for varje kunskapsniva samt nagra modellsvar.
Censorerna foljde samma bedémningskriterier.

Muntlig uppgift

Eleverna i bada lirokurserna fick till uppgift att berdtta om sig sjdlv. Kriterierna fér nivan Al1.3
(goda kunskaper i A-finska) var:

= det dr vanligt med tankepauser. I fritt tal forekommer dnnu mycket fel.
= eleven stannar dnnu upp for att leta efter uttryck eller mindre kdnda ord

= eleven har tillrdckligt ordforrad for att framfora sitt budskap, trots att eleven har svart att
fa berdttandet till en sammanfattande helhet.

= eleven berdttar om aktiviteterna, men berdttandet dr pa niva fraga-svar

= eleven kan sidtta samman ord eller grupper av ord med mycket enkla konnektiv som "ja”,
“mutta” och "koska”

= uttalet orsakar ibland problem
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I foljande exempelsvar finns inom parentes lararens (L) och censorernas (S1, S2, S3) bedomning.

Mind olen kaksitois ... kolmetoista vuott ja minu nimi on (namn)... minulla on isosisko ja pieni veli
w.jadd... ja diti ja isd ... (L:A1.2, S1:A1.2, S2:A1.2)

Moi, minun nimeni on (namn), dam ... ja mind olen aih ... kaksitoista vuotta ... minulla on ... dddih
<. minulla on yksi ko .. koria. .. ... dddb ... mind pelaan tennistd ja handbollista ... kd kdsipallosta
... 7ind rakastan x-box ja fortnight ja md dissaan minun koria ... koira (L.:A1.3,S1:A1.3, S2:A1.3)

Minun nimi on (namn), md oon kolmetoista vuotta vanha, mull on ruskee tukka ja md oon aika pitkd
oo mulla on kolme ... veljestd ja yks koira nimeltd Teppo ... md tykkddin ... ddd ...pelata freesbe-
golfia ja mun ... sunosikkieldin on karbu, md tykkdin Harri Potterista, ja mun suosikkieloknva on
Pirates of the Caribbean (L:B1.1, S1:A2.2, S2:B1.1)

Skriftlig uppgift

Eleverna som ldser lirokursen i mofi fick till uppgift att skriva en text till ligerskolans egen nitsida.
Uppgiftsbeskrivningen var: Luokkanne on leirikoulussa. Jokaisen oppilaan tehtdva on kirjoittaa
suomeksi leirikoulusta. Tekstit julkaistaan leirikoulun omalla nettisivulla. Mitd sind kirjoitat ja
kerrot? Kdytd tarvittaessa kuvaa apunasi. Till stod for uppgiften fanns en ligerskolebild med olika
aktiviteter. Texten skulle besta av cirka 40 ord.

Kriteriern for kunskapsnivan A2.2 (goda kunskaper i mofi) dr:

= texten dr sammanhdngande

= eleven har ett ganska brett vardagligt ordférrad

= eleven kan anvdnda enstaka fraser och uttryck

= eleven kan uttrycka sig Over tid fast fel i tidsformerna kan férekomma

= eleven behirskar i huvudsak ordférrddet och de grundlidggande satsstrukturerna

= eleven kan ganska mdngsidiga beskrivningar, beskrivningen innehaller dven detaljer

= kanuttryck sdsom t.ex. mennd kalaan, kdydd metsdssd/ sienessd/ marjassa, olla soutamassa,
och ndgon mer krdvande struktur (t.ex. tulee pelatessa hyva mieli)
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I foljande exempelsvar finns inom parentes lararens (L) och censorernas (S1, S2, S3) bedomning.

Tdmi oi ihana aika elid. Hvdid rnoka. Hieno alue. Mind pddsin soutamaan. Me hissatiin Snomen lippu.
Me olimme uimassa. Meilla oli omat talot missa me nukuimme. Mind olin ottanut mun kirja mukan
eli mind istuin talossa koko pdivd koska mind luin kirjaa. (42 ord) (L: A1.2, S1: A1.3, S2: A1.2)

Leirikonlussa oltiin paljon nlkona ja leikitidn leikkejd. Leirikonlussa tutustutaan lnontoon ja pide-
tadn hauskaa lnokan kanssa. Sielld myds uidaan meressd. Leirikoulnssa voisaan grillata ja tutnstua
lnonnon eldimiin. Leirikoulussa on myds erinlaisia kivoja aktiiveja. Niinkuin esimerkiksi jalkapallo
ja souteleminen. Leisikoulussa on todella kivaa. (41 ord) (L: A2.2, S1: A2.2, S2: A2.2)

Tulimme aamulla bussilla leirikouluun laitoimme lankut huoneisiin ja menimme ulos. Sielld leikinme
hippaa kunnes opettajat tulivat kutsumaan meiddt ruokailuun. Péivin padtteeksi menimme nukkunmaan
minun huoneessani oli liro ja Joona pelasimme korttia keskelld yotd koska emme saaneet nukuttua.
Seuraava pdiva opimme melomaan sitten illalla libdimme kotiin. (45 ord) (L: B1.2,S1: B1.1,S2: B1.1)

4.3 Respons efter utvarderingen

Respons fran eleverna

Eleverna fick ge respons i samband med utvirderingen. Responsen gavs digitalt pa samma plattform
i samband med utvirderingen. Eleverna fick siga sin asikt om uppldgget och instruktionerna, om
uppgifternas svarighetsgrad och om genomférandet av de muntliga uppgifterna. Det fanns inte
storre skillnader i svaren fran elever som ldser lirokursen i A-finska och fran elever som ldser
larokursen i mofi, férutom i fragan géllande de muntliga uppgifterna.

Tre fjardedelar av eleverna upplevde att uppgiftsplattformen var bra uppbyggd. Instruktionerna

upplevdes tydliga, endast 6 % av eleverna tyckte att instruktionerna var otydliga. Majoriteten av
eleverna (80 %) tyckte att bilderna stodde uppgiften.
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Elevrespons pa utvdrderingen:

Bra utvirdering! Det var roligt att gora uppigfter fast muntliga kéindes lite svdra.

det borde finnas mera muntliga uppgifter. :(

De var ganska roligt att fa testa hur bra finska man kan.

Det var bra och jag tycker att man verkligen far se vad eleven dr kapabel till och kapaciteten av ns finska.

Det var rolibt att gora! Men ndgra ord kdndes svira t.ex. nar man skulle satta ibop ord som passade
thop.

Och sedan nar man skulle lyssna pa berdttelser och svara pa fragor, man skulle ha kunnat list lite
saktare! Men roligt var det hdr, tack!

Det var smart att ha gjort det pa dator.
... klockan var lite stressande.

Voisi laittaa ettd voi kuunnella objeet. Kiitos!

Drygt hdlften av eleverna tyckte att svarighetsnivan var lamplig, det fanns bade litta och svara
uppgifter. Cirka 30 % av eleverna fran vastra Finland som laser lirokursen for A-finska tyckte att
uppgifterna var svara, medan cirka 15 % av eleverna fran sddra Finland tyckte lika.

Elevkommentarer pa uppgifternas svarighetsgrad:

Jag tyckte att provet var kul och hade bra variation pa uppgifterna. Det var ocksa ganska litt.
Det var ibland svart men litt. Bra med tid.

Jag tycker det var ganska enkelt. Reglerna var vildigt tydliga sa det var bra.

det var ganska svira uppgifter i det har programmet men dnda gick det ganska bra vissa saker var for
svara sd jag lamnade dom :( men annars var det ett jdtte bra test :)

det var jdtte svdrt for jag hade dvat pa helt fel saker

en ihan aina ebtinyt mukaan niissa missd piti Ruunella mutta munten than hyv.
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I figur 30 presenteras elevernas svar pa pastaendet "De muntliga uppgifterna kindes svara.” Svars-
alternativen var 1) Ja, 2) Ja, i borjan, 3) Nej och 4) Kan inte sdga.

45 % — A-finska 45 % — Mofi
40 % 40 %
35% 1 35% 1
30 % 30 %
25% 1 25% 1
20 % 1 20 % 4
15 % - 15 % -
10 % 10 %

5% - 5% -

0% - 0% -

Ja Ja, i borjan Nej Kan inte séaga Ja Ja, i bérjan Nej Kan inte saga

FIGUR 30. Elevrespons pa de muntliga uppgifterna

Drygt en tredjedel av alla elever i bada larokurserna upplevde att de muntliga uppgifterna kdndes
svara i borjan. Detta kan eventuellt forklaras med att eleverna dr ovana att spela in sitt svar. Det
finns skillnader i elevsvaren i A-finska och mofi géllande elevernas uppfattning om de muntliga
uppgifternas svarighetsgrad. Bara 13 % av mofi-eleverna tyckte att de muntliga uppgifterna var
svara, motsvarande procenttal for eleverna som ldser A-finska var 34 %. Eleverna fran sddra och
vastra Finland har svarat ungefar lika.

Elevkommentarer om de muntliga uppgifterna:

Muntliga uppgifterna var inte svira, men jag fick svirt att fa orden fran min mun. Annors var det
belt toppen.

det var ganska svart att svara pa finska
Vi har ingen mdjlighet till att prata finska i var kommun for alla dr svenska.

Det var lite flant i borjan att tala hajt till en dator, men jag gjorde det nér dom andra sa det gick nog
battre.

det var kiva att gira det har det skulle kuna vara mera muntliga uppifter
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Respons fran lararna

Responsblanketten besvarades av 146 ldrare. Cirka tva tredjedelar av lirarna ansag att hela utvar-
deringen har tillfort mycket arbete. Att podngsdtta produktiva uppgifter var tidskrdvande visade
responsen fran ldrarna. Knappa 40 % av ldrarna uppgav att det i medeltal tagit 10-20 minuter att
podngsitta en elevs uppgifter. Drygt en tredjedel uppskattade att de anvint 21-30 minuter per
elevsvar. Genomfdrandet av utviarderingen pd en bestaimd dag vallade extra arrangemang for flera
skolor.

Lararkommentarer efter utvarderingen:
Bra med exempelsvar i de muntliga och skriftliga uppgifterna.

Det gar sdkert littare efter att man en gang varit med om det, men de muntliga uppgifterna som kunde
bedomas i manga olika vitsord var svira att avgora vilket vitsord som var lamplig (trots instruktionerna).

Jag tror inte man kan underldtta bordan men berirda lirare kunde fa en liten ersittning for arbete
som lagts ner, som i sin helhet blev ganska mycket.

Det som i birjan kdndes stort och stressigt, var sist och slutligen inte sa farligt. Allt gick ratt sa smidigt
7 praktiken. Det var mest den forberedande fasen som kdndes tung, och vi var osikra om vi gjorde
ratt. Men jag tycker ocksd att jag lirt mig en hel del nytt, och jag fick ocksd nya idéer till uppgifter i
mina undervisningsgrupper.

Podngsattning per auntomatik

... det sista ldraren bebiver i dagens samhbille dar dnnu stirre arbetsbirda. ..

Tycker ni dr pa rdtt vig. Mycket littare att ritta pa dator...

Ldrarna fick ta stdllning till om de ansdg att uppgifterna i utvarderingen motsvarade malen i LP
2014. Lararnas svar finns presenterat i figur 31. Nistan 80 % av ldrarna var av den uppfattningen
att uppgifterna helt eller delvis motsvarade malen i LP 2014.
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FIGUR 31. Lirarnas uppfattning om utvirderingsuppgifterna motsvarade malen i LP 2014

Svarsprocenten i pastaendet Jag tycker att utvirderingens kravnivi var lamplig for mina elever visar en
viss spridning. Néstan alla ldrare i sédra Finland (98 %) ansag att uppgifterna helt eller delvis hade
lamplig kravniva for skolans elever. I vdstra Finland var dryga hilften av ldrarna (54 %) av samma
asikt. Alla ldrare i sprakdskolorna ansag att kravnivan var helt eller delvis lamplig for deras elever.

Liararna kommenterade uppgifternas kravnivd bland annat genom att 6nska enklare, kortare
uppgifter och littare lis- och horforstaelseuppgifter for elever i svensksprakiga trakter. Det
kom dven kommentarer ddr lararen uppgav att hen sjdlv stiller hogre krav bland annat i skriftlig
produktion. Flera ldrare har kommenterat att eleverna inte dr vana med horforstaelseuppgifter.
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I utvdrderingen ingick dven enkdter for elever, lirare och rektorer som fylldes i fore sjdlva ut-
varderingen. Lirarna och rektorerna svarade pa enkdterna i januari 2018. Bakgrundsenkiten for
eleverna var uppbyggd i NCU:s system, pa samma plattform som sjdlva utvarderingen. Eleverna
besvarade enkiten cirka 3 veckor fore sjdlva utviarderingsdagen.

5.1 Information om elevernas skolgang och vardag

I samband med utvdrderingen fick eleverna svara pa fragor gillande bland annat skolging, vin-
ner i skolan, anvindning av digitala apparater, hemsprak och anvindning av finska pa fritiden.
Elevenkdten bestod av 19 fragor och besvarades av 2580 elever.

En stor del av sjdtteklassisterna tyckte att de har vinner i skolan och de trivs ndgorlunda i skolan.
Eleverna upplevde att de inte blir retade i skolan och tyckte att ldraren ingriper om nagon blir
mobbad. Cirka en fjdrdedel av eleverna gick i en klass med extra undervisning i ndgot dmne. De
tre vanligaste dmnena var matematik, idrott och musik. Majoriteten av eleverna som ldser mofi
(85 %) uppgav att de har vitsordet 8 eller hogre i lirodmnet finska medan 66 % av eleverna som
liser A-finska uppgav att de har motsvarande vitsord.

Tre fjirdedelar av eleverna som ldser A-finska uppgav att béckerna de har hemma oftast ar
svensksprakiga. Drygt hdlften av mofi-eleverna uppgav att béckerna de har hemma dr pa de bada
inhemska spraken. Cirka 40 % av alla elever i arskurs 6 uppgav att de ldser i medeltal minst en bok
varje manad. En fjirdedel av eleverna uppgav att de ldser inte ens en bok per manad.

En femtedel av sjdtteklassisterna uppgav att de pa fritiden anvinder sin digitala apparat till att
lyssna pa musik och chatta med kompisar. Cirka 15 % av eleverna uppgav att de ser via sin digi-
tala apparat pa serier och filmer eller spelar nagot spel. Att lisa bocker via en pekskdrm har inte
dnnu slagit igenom bland sjdtteklassisterna, endast 2 % av alla elever uppgav att de ldser e-bocker.
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Cirka hilften av eleverna i arskurs 6 uppgav att de ndgon gang i manaden har lixor som de ska
gobra pa dator medan cirka en tredjedel uppgav att de aldrig eller ndstan aldrig far laxor som ska
gobras pa dator.

A-finska

Cirka 80 % av eleverna uppgav att de talar svenska bade hemma och med sina kompisar. Endast
2 % av eleverna uppgav att de oftast talar finska hemma. 45 % av eleverna sade att de ndstan aldrig
anvdnder finska pa fritiden. Bara en tiondel av eleverna uppgav att de varje dag anvinder finska.
De svensksprakiga eleverna uppgav att de anvinder finska fraimst med sina vanner eller i samband
med sin hobby. Cirka 40 % av eleverna tyckte att finska dr ett svart sprak. Cirka 70 % av eleverna
tyckte dnda att de klarar sig bra i finska i skolan.

Eleverna fick sdga sin uppfattning om innehallet i lektionerna pa finska. Drygt 80 % av eleverna
tyckte att de ldser varje vecka texter ur liroboken. Drygt en tredjedel av elever uppgav att de ldser
varje vecka finsksprakiga tidningar, bocker eller texter pd webben. Knappa 40 % uppgav att de
varje vecka far lyssna eller se pa finska nyheter, naturprogram eller dyligt.

Par- och gruppdiskussioner dr den vanligaste formen av muntlig 6vning: drygt 60 % av eleverna
angav att de varje vecka har par- eller gruppdiskussioner. Cirka hilften av eleverna tyckte att de
varje vecka har muntliga presentationer och cirka 30 % av eleverna att de har dramadvningar varje
vecka. Cirka 40 % av eleverna tyckte att de har nagon skrivuppgift varje manad som t.ex. att skriva
egna berdttelser eller skriva faktatexter.

Mofi

Mofi-eleverna lever oftast i en tvasprakig hemmiljo. Cirka 60 % av eleverna uppgav att de talar de
bada inhemska spraken hemma, en femtedel oftast finska och en femtedel oftast svenska. Hilften
av eleverna uppgav att de talar bada inhemska spraken med sina kompisar, cirka en femtedel talar
oftast finska och knappa en tredjedel svenska med sina kompisar. Majoriteten av mofi-eleverna
tyckte att de klarar sig bra bade i finska och svenska i skolan och att finska ar ett latt sprak.

Vad tyckte eleverna att de gor under lektionerna? Cirka 80 % av eleverna uppskattade att de varje
vecka ldser texter ur liroboken. Cirka hdlften tyckte att de varje vecka ldser olika texter i tidningar
och bocker eller pd webben. Cirka 40 % av eleverna uppgav att de ser eller lyssnar pa nyheter eller
ser pa nagot naturprogram varje vecka. Drygt 60 % uppskattade att de varje vecka har muntliga
par- och gruppdiskussioner medan knappa 60 % tyckte att de skriver egna berdttelser eller fak-
tatexter varje vecka.
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5.2 Information om undervisningen i finska

Lararna fick bland annat svara pa fragor om arbetserfarenhet, utbildning och fortbildning, be-
doémningsgrunder och laroplanen. Lararenkdten innehdoll totalt 25 fragor och 182 ldrare besvarade
enkdten. Majoriteten av ldrarna uppgav att de har svenska som modersmal (81 %) medan 15 %
svarade att de dr svensk-finskt tvasprakiga. Av de lirare som besvarat enkiten hade 4 % finska
som modersmal, majoriteten av dem jobbar i sa kallade sprakdskolor. Majoriteten av lirarna som
undervisade i finska i arskurs 6 har nagon form av lararbehorighet: 68 % dr klassldrare, 9 % dr
dmnesldrare i finska, 9 % dr dmnesldrare i ndgot annat dmne och 5 % dr specialldrare.

64 % av ldrarna undervisade i larokursen for A-finska och 27 % i larokursen f6r mofi. Endast 9 %
svarade att de undervisar i bagge larokurserna. De allra flesta ldrare undervisade dmnet finska
enbart i arskurserna 1-6. Undervisningen skedde oftast i fasta undervisningsgrupper. Lirarna
uppgav att grupperna oftast har 9-15 elever.

Lararna som undervisade finska i arskurs 6 har lang arbetserfarenhet. 65 % av ldrarna har 6ver 10
ars arbetserfarenhet och 15 % har jobbat som ldrare 6ver 5 ar. De flesta klassldrare angav att de
har genomgatt enbart obligatoriska studier i finska. Majoriteten av ldrarna uppgav att de kan ga
pa fortbildning om de 6nskar. Knappa hilften av lirarna uppskattade att de inte under de senaste
tre aren gatt pa nagon fortbildning i lirodmnet finska eller i ndgot annat sprak, cirka en tredjedel
hade gatt pa fortbildning gillande sprakundervisning hogst en dag. Nagra lirare kommenterade
att det dr brist pa fortbildning i lirodmnet finska. Majoriteten av ldrarna (80 %) 6nskade fortbild-
ning i lirodmnet finska dir man kan fa tips och material och ldra sig nya metoder. Knappa hilften
av ldrarna 6nskade fortbildning i bedémning och hur man kan naturligt kombinera anvindning
av digitala apparater med undervisningen.

Ldrarna tillfragades om de tycker att det finns tillrdckligt med liromaterial i lirodmnet finska.
Knappa hilften av lirarna som undervisade i A-finska tyckte det, medan bara en femtedel av lirarna
som undervisade i mofi ansag att det finns tillrdckligt med laromaterial f6r mofi-undervisningen.
Ldrarna saknade undervisningsmaterial sasom hor- och lasforstdelseuppgifter och olika muntliga
Ovningar. Lirarna saknade ndtbaserat material som lampar sig for bade enskilda elever och for
hela undervisningsgruppen.

For att tareda pa vad ldrarna saknade, fick de sdga vilka tilldggsresurser de 6nskade till finskunder-
visningen. Av de givna alternativen gav lararna flest roster till moéjligheten att gora exkursioner med
eleverna. Ndst mest fick alternativet att bjuda in inspiratorer (t.ex. musiker, forfattare, politiker). P&
tredje plats kom alternativet att minska gruppstorlekarna. I de 6ppna svaren kunde ldrarna komma
med egna f6rslag. Dar fanns 6nskemal som t.ex. fler veckotimmar och fiarre sammansatta klasser.

Knappt hilften av lararna (40 %) uppgav att enskilda elever har mojlighet att studera i egen takt.
Majoriteten av ldrarna hade vid behov tillgang till extra resurser sasom stoddundervisning och
speciallirartjinster. Amnesdvergripande samarbete var sillsynt, men det fanns lirare som inte-
grerade teman fran andra dmnen i finskundervisningen. Amnen som nimndes var bland annat
omgivningsldra, modersmal och matematik.
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Laroboken som undervisningsmaterial ansdgs inte vara lika viktig som tidigare. Lirarna upplevde
att det dr viktigt att eleverna sjalvvarderar sina kunskaper, att man samtalar med eleven om hens
framsteg och att eleven far individuell respons.

Anvandning av digital utrustning

Anvindning av digital utrustning har blivit vanligare i skolorna. Drygt hélften av lirarna uppgav
att de anvdnder digitala apparater i sin finskundervisning minst varje manad. De ldrare som sillan
anvande digital utrustning i sin undervisning angav som orsak bland annat att undervisningstiden
inte racker till for att anvianda apparaterna eller att apparaterna inte gav nagot mervarde till under-
visningen. Andra orsaker som ndmndes var att det inte finns tillrackligt med apparater i skolan,
ndtverket fungerar langsamt eller kranglar eller att det inte finns lampliga program fér dmnet.

Delomraden som betonas i bedomningen

I enkéten fick ldrarna vélja vilka delomrdden i sprakundervisningen de ansdg vara viktiga. Lararna
kunde vilja fyra delomraden som de betonade mest. Ndstan alla ldrare valde ordférradet och
muntlig kommunikation som viktiga delomraden. Tredjeflest roster fick delomradet ldsforsta-
else. Andra delomraden som rdknades upp var att producera skriftliga texter och horforstaelse.
Sprékriktighet och kunskap om den finska kulturen betonades minst.

Lirarna kunde vilja fyra metoder de vanligen anvinder som grund for sin bedémning. Lirarna
uppskattade att beddmningen av elevernas kunskaper och fardigheter baserade sig oftast pa
skriftliga prov och forhor (93 %) och timaktivitet (85 %). Skriftlig produktion, ldsforstaelse,
muntliga f6rhor och ordférradet fick ungefar lika mycket roster var (cirka 40 %). Horforstaelse
var det delomrade som anvdndes minst vid beddmningen, vilket kan ha ett samband med att det
inte gors sa ofta da dylika 6vningsuppgifter saknas enligt ldrarna. Beddmningsgrunderna har
inte forandrats mycket pa 2000-talet. I utvarderingarna 2001 lag skriftliga grammatikprov och
skriftliga prestationer till grund fér beddmningen.

Nivaskalan for sprakkunskap och sprakutveckling

Ldrarna fick ta stdllning till fragan "I vilken utstrickning anvinder du europeiska referensramens
nivaskalor (A1, A2, A3 osv.) i undervisningen i finska. I figur 32 presenteras lararnas svar.
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FIGUR 32. Anvindning av den europeiska referensramen fér sprak

Alternativen aldrig som markerats med orange firg dr pafallande stor i figur 32. Det bruna filtet
som star for ofta dr mycket liten. Ndstan alla ldrare (96 %) uppgav att de inte har fatt nagon fortbild-
ning som berdr anviandningen och tillimpningen av nivaskalan i undervisningen. I utvarderingen
2009 konstaterades det att lirarna behover fortbildning framst i anvandning av Nivaskalan for
sprakkunskap och sprakutveckling och i tolkning och tillimpning av den vid bedémning av elevens
kunskaper. Da gillde det fraimst dmnesldrare i arskurs 9. Nastan hilften av lirarna (44 %) kan
inte sdga om de upplever att nivdskalan i liroplanens grunder dr nyttig, sd behov av fortbildning
finns dven hos klassldrare.

Kraven for goda kunskaper i LP 2014
Ldrarna tillfragades om deras uppfattning om kraven fér goda kunskaper i finska i slutet av arskurs
61 LP 2014. Cirka 60 % av ldrarna var av asikten att malen och kraven for lirodimnet A-finska ar

nagorlunda lampliga och realistiska medan 33 % av ldrarna hade motsvarande asikt i lirodmnet
mofi. Ar det si att flera mofi-lirare tycker att kraven fér goda kunskaper fér mofi 4r for laga?
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Lararkommentarer gallande laroplansgrunderna i finska och amnet finska 6verlag:

Man borde tinka pa att utgangsliget verkligen dr olika for olika elever, stora regionala skillnader i
landet. Att inte hira finska i sin omgivning, varken hemma eller pa fritiden, gor att den finska manga
elever ser och far hira dr pa lektionerna i skolan och den lixa som eleven far. Man madste ligga mera
Jobb pa uttal och ordfirrad i svensksprakiga miljoer. I liroplanen kunde man precisera mera hur man
bir prioritera i dmnet om omradet dr valdigt ensprakigt eller tvasprakigt. Likasa hur mycket dar rimligt
och tillrickligt att kunna. Ge ramar for hur mycket man ska krdva for att det ska vara tillrickligt.
Detta blir ju vildigt subjektivt beroende pa var man jobbar. Innehallet och malformuleringen i liro-
planen kunde finnas kopplade direkt till sprakportfolion Liroplanstextens innehall borde skrivas med
franska streck. Mycket jobbigt att lisa och vildigt ostrukturerat...

I var kommun kénns kraven for A-finskanskan vildigt laga. Jag far enligt liroplan ge higa vitsord
ar eleven (vitsordet §—10), trots att jag sjilv upplever att de inte kan sa mycket, eftersom kraven for
vitsordet 8 dr sd laga.

Oklarbet i vilka teman och strukturer som bir behandlas under dk 6. Dessa teman och strukturer
kan variera enormt nycket mellan skolor och kommuner, eftersom det i laroplanen star att innehallet
vdljs utifran intresse och aktualitet. Jag efterlyser mer tydliga mal och stoff for olika drskurser.

Eleverna har mycket goda kunskaper i finska (vi bor i en mycket finsksprakig trakt) och borde dva
51g i svenska mycket mera dn vad de behiver dva sig i finska. Ldroplansgrunderna dr inte riktigt ajour
med dessa "sprakiars” situation...

Jag hoppas man tar i beaktande de regionala skillnaderna eftersom det dr stor skillnad att ldisa dmnet
finska i Abo och Helsingfors in hdr vid svenska kusten.

Hur ska elever i Afi motiveras att lira sig finska? svdrt att fa en grupp som har en negativ instill-
ning till spraket.

I diskussioner med kollegor gillande finskaundervisningen rider ofta en oro dver att eleverna kan allt
mindre finska. Kan detta bero pa att kravnivan minskat? Eleverna hor inte finska i sin vardag nar
de bor pa ett omrade dir majoriteten talar svenska. Troskeln for att lira sig finska i skolan blir sa
hag och instillningen till spriket dr ofta mer negativ.

Kanske mer information till forildrarna vad giller val av afi/ mofi, firstielsen for vad valet innebir
dr nog valdigt oklart for manga.
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5.3 Information om skolorna

Rektorsenkiten besvarades av 116 rektorer. Frigorna handlade frimst om hur arrangemangen av
undervisning i finska var ordnad i skolan, hur férdelningen av elever som ldser A-finska och mofi
i arskurs 6 var ordnad samt faktorer som paverkade valet av A-finska eller mofi.

Majoriteten av rektorerna (82 %) jobbade i skolor med drskurserna 1-6 och cirka en tiondel i skolor
med arskurserna 1-9. Elevantalet i skolorna varierade valdigt mycket, allt fran 11 elever till 749
elever. Cirka hilften av eleverna som nu gick i arskurs 6 hade borjat ldsa finska redan i arskurs 1.
Cirka en tredjedel av skolorna hade i arskurs 6 undervisning i finska 3 lektioner i veckan, 6vriga
hade 2 lektioner i veckan. I 86 % av skolorna var grupperna i finska indelade skilt i A-finska och
mofi och drygt en tredjedel av skolorna hade sammansatta grupper i arskurserna 5 och 6.

Valet av mofi-ldrokursen grundade sig oftast pa elevens hemsprak (finska ett av hemspraken).
Det fanns tvdsprakiga elever som ldser lirokursen fér A-finska. De tre vanligaste orsakerna var
att eleven inte anvinder finska i vardagen, pa grund av vardnadshavarens 6nskemal eller for att
elevens kunskaper i finska var svaga. Enstaka elever som borde lisa mofi kan vara tvungna att
ldsa A-finska pa grund av att det inte finns tillrackligt minga elever for att bilda en mofi-grupp.

Cirka en tiondel av rektorerna uppgav att de i skolan har elever som ldser B-finska. Elevantalet i
grupperna varierade mellan 1-6. Den vanligaste orsaken till att en elev liste B-finska dr att elevens
hemsprak varken ir svenska eller finska. Aven elever som en tid bott utomlands kunde lisa B-finska.

I de flesta skolor ordnades inga finskaklubbar eller sprakduschar utanfor ordinarie undervisning.

I en del skolor hade skolan eller kommunen satsat extra pa att stirka skolelevers finska i regionen
genom att t.ex. pabdrja undervisningen i arskurs 1 eller 2 eller ha sprakduschar redan i férskolan.
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Resultatet i utvdrderingen dr i genomsnitt god. Cirka hilften av eleverna i A-finska nadde kun-
skapsnivan for goda kunskaper i delomriadena horforstaelse och muntlig produktion. Resultatet
i skriftlig produktion blev inte langt efter, 41 % av eleverna nddde kunskapsnivan fér goda kun-
skaper. I lairokursen for mofi nadde minst hilften av eleverna kunskapsnivan fér goda kunskaper
i delomradena horforstaelse, muntlig produktion och skriftlig produktion.

1. Goda resultat i delomradet muntlig produktion

I utvdrderingen klarade sig eleverna i de muntliga uppgifterna utmarkt i bada larokurserna. I
genomsnitt nddde drygt hilften av eleverna som ldser lirokursen i A-finska kunskapsnivan for
goda kunskaper Al.3. Ndstan 40 % av eleverna nadde en dnnu hogre kunskapsniva (A2.1). I flera
svensksprakiga kommuner har man redan i cirka tio ar ldst A-finska alltsedan arskurs 1, vilket
madrktes pd resultatet. De mer svensksprakiga kommunerna i vdstra Finland har i genomsnitt ett
bdttre resultat i muntlig produktion dn motsvarande svensksprakiga kommuner i sddra Finland.

Nista tva tredjedelar av eleverna som liser mofi nddde i genomsnitt i delomriddet muntlig pro-
duktion minst kunskapsnivan for goda kunskaper (A2.2) och nistan hilften av eleverna en hogre
dnnu kunskapsnivé (B1.1). Ar det andamalsenligt att beddma dessa tvisprikiga elever - elever
med tva modersmal - i muntlig produktion enligt samma kriterier i liroplansgrunderna som for
frimmande sprak?

2. Mera stod i lasforstaelse

Eleverna i bada lirokurserna klarade sig simst i lisforstdelseuppgifterna. I bada lirokurserna ar
resultatet simre i de mer svensksprakiga kommunerna. I lirokursen for A-finska nadde i medeltal
en tredjedel av eleverna kunskapsnivan for goda kunskaper (A2.1). I de mer finsksprikiga kom-
munerna i sédra Finland (under hilften svensksprakiga) nddde drygt hilften av eleverna nivan
for goda kunskaper. I de mer svensksprakiga kommunerna (6ver hilften svensksprakiga) i bada
regionerna nadde i genomsnitt bara en femtedel av eleverna nivan for goda kunskaper.
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I lirokursen for mofi nadde i medeltal en tredjedel av eleverna nivan fér goda kunskaper B1.1. I de
mest finsksprdkiga kommunerna i alla regioner (under 10 % svensksprakiga) nadde i genomsnitt
drygt en tredjedel av eleverna nivin for goda kunskaper. I de mer svensksprakiga kommunerna
(6ver halften svensksprakiga) nadde bara cirka en femtedel av eleverna samma niva.

Drygt hilften av lirarna uppgav att tolkning av skriftliga texter dr viktigt i sprakundervisningen,
men att det saknas liromaterial. Ar resultatet svagt for att eleverna inte forstatt texten pa grund
av att deras ordforrad inte racker till eller for att deras lisforstaelseformaga dr svag? I A-finska kan
ett sndvt ordforrad vara en delorsak till ett svagare resultat i ldsforstaelseuppgifterna. I lirokursen
i mofi har lisning pa fritiden ett positivt ssmband med resultatet i utvarderingen. Utvirderingen
visade att flickorna ldser mer pa fritiden dn pojkarna. Flickorna som ldser mer pa fritiden hade ett
battre resultat i utvarderingen dn pojkarna. Hur kan man forbéttra elevernas lasforstaelseférméga?

3. Resultatet i skriftlig produktion

I A-finska nadde i genomsnitt 41 % av eleverna kunskapsnivan for goda kunskaper A1.3. Det finns
skillnader i resultaten mellan regionerna och kommuner med olika svenskshetsgrad. I de mer
finsksprakiga kommunerna (6ver hilften finsksprékiga) i sodra Finland dr resultatet klart béttre
(58 % och 60 %) dn medeltalet i hela samplet. De svagare resultaten ligger i mer svensksprakiga
kommuner. I sédra Finland, i kommuner med svenskhetsgrad mellan 51-80 % nadde bara 24 % av
eleverna kunskapsnivin for goda kunskaper. Det svagaste resultatet i vdstra Finland fanns i mer
finsksprikiga kommuner (svenskhetsgrad 11-50 %) dir 30 % av eleverna nadda kunskapsnivan
fér goda kunskaper. Vilka orsaker finns bakom detta resultat? Ar det snivt ordférrad eller ovana
att producera skriftliga texter?

I larokursen fér mofi nadde cirka hilften av eleverna kunskapsnivan for goda kunskaper. Skill-
naderna i resultaten mellan kommuner med olika svenskshetsgrad varierar mycket, allt fran
knappa 30 % till knappa 70 %. Det som oroar dr resultatet for pojkar i vdstra Finland. I den forsta
skrivuppgiften nadde bara 27 % av eleverna nivan fér goda kunskaper, i den andra skrivuppgiften
23 %. Skillnaden mellan flickors och pojkars resultat i vastra Finland dr stor, av flickorna nadde
58 % respektive 63 % nivan for goda kunskaper i skrivuppgifterna. Beror de stora skillnaderna i
kommuner med olika svenskhetsgrad pa att en del ldrare 6var mer pa skrivandet dn andra? Det
verkar finnas en ovana bland eleverna att producera text pa sitt andra modersmal.

4. Alla elever har inte samma mojligheter att lara sig finska

Eleverna bor i vildigt olika miljéer. I mer finsksprakiga kommuner har eleverna flera mojligheter
att anvinda finska pa fritiden dn i mer svensksprdkiga kommuner. I de mer svensksprakiga kom-
munerna ldser man lirodimnet finska enligt liroplansgrunderna som ett frimmande sprak, da det
andra inhemska spraket inte syns i vardagen. Hur stdda eleverna som bor i de mer svensksprakiga
kommunerna?
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I flera delomraden visar resultatet att ju hogre svenskhetsgrad en kommun har desto svagare dr
resultatet. I till exempel horforstaelse nadde cirka hilften av eleverna i A-finska kunskapsnivan for
goda kunskaper (A2.1). Om man tittar pa resultaten enligt kommunens svenskshetsgrad, nadde
62 % eleverna i mer finsksprakiga kommuner (under hilften svensksprikiga) respektive 39 % av
eleverna i de mer svensksprakiga kommunerna (6ver hilften svensksprakiga) kunskapsnivin A2.1.

De mer svensksprikiga kommunerna ligger vanligen i vistra Finland. Lirarna i Osterbotten verkar
oroliga 6ver att laroplansgrunderna inte i tillrdckligt hog grad beaktar elever fran svensksprakiga
orter. Resultatet av denna utvirdering visar att de svensksprakiga kommunerna skulle behdva
mer stod i sin undervisning. Det finns flera sitt att stoda elever som ldser lirokursen finska i de
svensksprakiga kommunerna. Utvdrderingen har visat att de kommuner som tidigarelagt un-
dervisningen i finska har lyckats bra i till exempel de muntliga uppgifterna. Kommunerna kan
borja med sprakduschar i finska redan i férskolan, skolan kan delta i tandeminldrning eller delta
i nagot samarbetsprojekt ddr eleverna fir 6va sig att anvinda det finska spriket. Ndtet erbjuder
dven ypperliga mojligheter for sprdkinlarning. Det finns ett obegransat utbud pa olika tv-program,
musik och film som kan utnyttjas under lektionerna.

5. Skillnader i skolvitsorden

Skillnader i skolvitsorden har i de tidigare utvdrderingarna i finska varit markbara. I denna
utvdrdering gjordes en analys mellan skolvitsorden och resultatet i utvirderingen. Resultatet i
utvdrderingen dr inte direkt jimforbart med vitsordet, da vitsordet i finska innefattar mer dn vad
som utvdrderades. Men man kan anta att elever med samma resultat i utvirderingen skulle ha
ungefdr samma vitsord. Om sa inte dr fallet tyder det pa en ojamlikhet elever emellan gillande
bedémning. I jimforelser mellan resultatet i utvarderingen och skolvitsordet hos elever som ldser
A-finska kom det tydligt fram att eleverna i vdstra Finland har i genomsnitt hogre vitsord dn elever
isodra Finland. Da man jaimfor elever med samma resultat i utviarderingen kunde man konstatera
att skolvitsordet regionerna emellan skiljer sig med 0.59 enheter. I A-finska kunde det hogsta och
lagsta vitsordet skilja sig med Over ett helt vitsord for samma prestation i utvdrderingen.

I mofi skiljde sig vitsorden mindre. Elever i vastra Finland hade i medeltal 0.29 enheter hogre
vitsord dn i de Ovriga regionerna. Skillnaden mellan det hogsta och ldgsta vitsordet var ndstan
ett helt vitsord. I mofi finns skillnader i flickors och pojkars vitsord, flickor hade i medeltal 0.37
enheter hogre vitsord dn pojkar.

Finns det en risk att skillnaderna i vitsorden 6kar mellan regionerna under den tid eleverna dnnu
gar i den grundldggande utbildningen? Det arbete som pagar pa Utbildningsstyrelsen gdllande
kriterier for vitsorden 5, 7 och 9 kommer sdkert att underldtta lirarna i beddmningen av elevernas
kunskaper i fortsdttningen. Det behdvs dnda fortbildning dér ldrare fran s6dra och vdstra Finland
tillsammans bedomer elevprestationer och reflekterar 6ver bedémningen.
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6. Stora skillnader mellan skolornas resultat

Jamfort med andra utvdrderingar av larresultat som gjorts i Finland ér skillnaderna mellan skolor-
nas resultat i denna utvardering stora, i all synnerhet i larokursen i A-finska. En delorsak kan vara
att flera deltagande skolor har fa elever, och den individuella elevens prestationer i en liten skola
paverkar skolans genomsnittliga resultat mer dn i en storre skola. Skillnaderna mellan resultaten
ilarokursen A-finska sjunker med cirka 5 % om man bortser de skolor som har farre dn 10 elever.
I larokursen fér mofi uppkommer de storsta skillnaderna mellan skolorna i de produktiva uppgif-
terna. Skillnaderna mellan skolornas resultat minskar bara litet da man beaktar region, kén och
kommunens svenskhetsgrad. Hur kan man jimna ut skillnaderna i resultaten mellan skolorna?
Skolor med svagare resultat bor stodas. Kommunerna kunde kartldgga skolornas resurser for att
kunna lagga in stod ddr det behdvs.

7. Fortbildning i anvandningen av Nivdskalan for sprakkunskap och sprakutveckling

Lararbehorigheten i lirodmnet finska i arskurs 6 dr god. Men majoriteten av lararna uppgav att
det inte gatt pa fortbildning gdllande anvandning och tillimpning av Nivdskalan for sprakkunskap
och sprakutveckling och i genomsnitt hélften av ldrarna uppger att de aldrig anvander nivaskalorna
i undervisningen i finska. I lirarbedomningen gav lirarna respons pa att de inte dr vana att be-
doma enligt nivaskalan. Fortbildning borde ordnas for speciellt klassldrare da de flesta ldrare som
undervisar finska i drskurs 6 dr klassldrare.
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Bilaga 1
INSTALLNING TILL SKOLARBETET

Skolarbetet:

Jag gar gdrna till skolan.

Jag tycker om de olika uppgifterna som vi gor i skolan.
Det vi ldr oss i skolan har jag nytta av i mitt privatliv.

Flit:
Jag forbereder mig infér mina prov.
Jag gor givna uppgifter dven om de kdnns svara.

Skoltrivsel:

Jag trivs i skolan.
Jag blir retad i skolan.

116



Bilaga 2
INSTALLNING TILL SKOLAMNET FINSKA

Att tycka om lirodmnet:

Finska dr ett trakigt dmne.

Jag tycker om lektionerna i finska.

Finska dr ett av mina favoritimnen.

I allmdnhet har vi intressanta uppgifter i finska.

Att ha nytta av lirodmnet:

Jag behover finska i mina fortsatta studier.

Kunskaper i finska behovs i vardagliga situationer.

I framtiden kommer jag egentligen inte att behova det som jag hittills ldrt mig i finska.
Jag sdkert behover kunskaper i finska i arbetslivet

Enlig min asikt dr finska ett viktigt sprak.

Att behidrska liroimnet:

Finska dr ett ldtt dmne.

Det dr omojligt for mig att fa goda resultat i finska.
Finska dr ett svart sprak.

Jag klarar ocksa av svara uppgifter i finska.
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